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ELOSZO

Az immar hagyomanyosnak tekinthetd ,,Szotarnap” elnevezést rendez-
vény az MTA 1. Osztalya mellett miikodo Szotari Munkabizottsag rende-
zésében 2017. oktdber 18-an a 12. alkalommal zajlott le. Ezen rendezvé-
nyek elbadasai a lexikografusokbdl allo testiilet szandékai szerint a kez-
detektdl fogva egy adott téma koré szervezddnek. Most eldszor keriilt
azonban sor emlékiilés megtartasara. Ehhez az alkalmat az szolgaltatta,
szoétar érkezett kerek évforduldhoz: 200 éve sziiletett Pierre Larousse, il-
letve 50 éve jelent meg a Petit Robert szotar.

A rendezvényt — innepi mivolta okén is — tobb magas rangt személyi-
ség tisztelte meg jelenlétével és koszontd szavak elmondasaval. Koriink-
ben tidvozolhettiik dr. VEékas Lajos akadémikus urat, az MTA alelnokét,
dr. Borhy Laszl6 akadémikus urat, az ELTE rektorat, Eric Fournier excel-
lenciés urat, a Francia Koztarsasdg magyarorszagi nagykovetét és Frédéric
Rauser kultirtandcsos urat, a budapesti Francia Intézet igazgatojat.

A rendezvény megszervezdje dr. Bardosi Vilmos professzor Ur, az
ELTE Francia Tanszéke vezetd nyelvésze, a Szdtari Munkabizottsag
tagja, szamos fontos francia és magyar sz6tari mii szerzdje volt: 6 figyelt
fel kell6 idOben a francia sz6tariras e két jelentds eseményének 2017-ben
éppen kerek évforduldjara, és magara is vallalta ennek a rendezvénynek
a megszervezEesét.

A konferencian a koszontokon tul kilenc, Pierre Larousse és Paul Ro-
bert francia lexikografusok életmiivéhez, illetve az altaluk szerkesztett
sz6tarakhoz kapcsolddo eldadas hangzott el. Az eldadok a nagy magyar-
orszagi egyetemek — ELTE (Budapest), PPKE (Piliscsaba), DE (Debre-
cen), PTE (Pécs) és SzTE (Szeged) francia tanszékeinek nyelvész oktatoi
voltak, mindny4jan maguk is szotarirok és/vagy metalexikografusok. A
»Lexikografiai flizetek” 9. szamaként jelzett kotet a kilenc eléadas koziil
hétnek az irott valtozatat tartalmazza. A tanulméanyok a konferencin el-
hangzott sorrendben jelennek meg a kdtetben.

Fabian Zsuzsanna
egyetemi tandr, a Szotari Munkabizottsag elndke
ELTE BTK Romanisztikai Intézet Olasz Tanszék
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VEKAS LAJOS
akadémikus, az MTA alelndke

Nagykovet Ur! )
Rektor Ur! Dékan Ur!
Holgyeim és Uraim!

Engedjék meg, hogy nagy tisztelettel koszontsem Ondket a Pierre La-
rousse sziiletésének 200. és a Petit Robert szotar megjelenésének 50. év-
fordul6ja alkalmabol az ELTE BTK Romanisztikai Intézete Francia Tan-
sz€kének és az MTA 1. Osztalya Szotari Munkabizottsaganak kdzos ren-
dezésében tartandé emlékiilésen.

Kétségtelen tény, hogy az egy- és kétnyelvii szotarak mindig is fontos
szerepet jatszottak — és jatszanak mai is — mindennapi életiinkben, mun-
kankban, kapcsolatainkban. Igaz ez mind a hagyomanyos papir, mind a
manapsag mar egyre inkabb terjed6 elektronikus valtozatokra is. A szotar
fogalmat a szdzadok soran sokan és sokféleképpen meghataroztak mar.
Ezek koziil én itt és most Kosztolanyi Dezsé lirai megfogalmazasat idé-
zem, aki Szotdarat lapozgatok cimii esszéjében igy ir a szotarrol (KOSzTo-
LANYI 1971: 87):

,»Van-e a szotarnal gazdagabb, élobb, lelkesebb valami? Benne
van nyelviink 0sszes szava. Benne van a viragok, asvanyok, rova-
rok, haziallatok és fenevadak, a szerszamok, a kozlekedési eszko-
70k és folszerelések, a fegyverek és hangszerek, a mesterségek, a
testrészek és a nyavalyak neve. Benne van a gyongédség és a dur-
vasag minden arnyalata, az udvariassiag és a gorombasag, a sze-
mérem €s a tragarsag, a szepség €s a rutsag, az illat és a bliz, a
tisztasag és a szutyok, a boldogsag és a boldogtalansag, az onfel-
aldozas és a gyilkossag. Benne van a multam, a jelenem és a jo-
venddm. Benne van az életem. Benne van a halalom is. Benne van
a sorsom.”

A szbtarszerzok, a lexikografusok, akiket Samuel Johnson angol szo-
tarird 1755-ben ,,artalmatlan robotosoknak™ nevezett, rendkiviil 6sszetett
¢és kozvetlen tarsadalmi hasznossaga miatt a nyelvkozosségek szamara
nélkiil6zhetetlen munkajukért altalaban kevés elismerésben részestilnek
mind ,,nyelvtarsaiktdl”, a nyelvészet egyéb againak miivel6itdl, mind pe-
dig miiveik felhasznal6itol. Ezért is fontos, hogy kiemelkedd évfordulok
kapcsan megemlékezziink az olyan lexikografusokrol, akik muveikkel
maradando értékeket hoztak 1étre. Ilyen volt példaul a francia Pierre La-
rousse vagy Paul Robert, akiknek emléke és kiemelkedd munkassaga elott
a mai emlékiilés eléadoi érté modon tisztelegnek.
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Kiilon kdszonet illeti a mai emlékiilés 6tletgazdajat, Bardosi Vilmos
professzor urat, aki maga is ismert és elismert szotarird, azért, hogy a
szervezésében és Eric Fournier nagykovet tr megtiszteld jelenlétében a
magyarorszagi egyetemek frankofon nyelvészei, kiilondsen pedig lexiko-
grafusai méltdo modon emlékezhetnek meg az E6tvos Lorand Tudomany-
egyetemen a francia nyelv és kultura e két kiemelkedd egyéniségérol.

Az emlékiiléshez mind a magam, mind a Magyar Tudomanyos Aka-
démia Elndksége nevében jo munkat és sok sikert kivanok.

Irodalom

KoSzZTOLANYT Dezs6 (1971) Szotarat lapozgatok... In Kosztolanyi Dezsé Nyelv
és lélek. Budapest, Szépirodalmi Kényvkiado, 87.



ERIC FOURNIER

a Francia Koztarsasag magyarorszagi nagykovete

Dans beaucoup de familles francaises, de génération en génération, s’est
transmis un culte, celui du dictionnaire. Pour trancher toute discussion
autour de la table familiale sur les sujets les plus variés — grammaire, his-
toire, géographie ou autre —, il était appelé a mettre tout le monde d’ac-
cord. Combien de fois a-t-on pu entendre au cours d’une discussion de-
mander : « allez chercher le Larousse » | ou « allez chercher le Petit Ro-
bert » ! Les deux ouvrages sont I’ceuvre dictionnairique magistrale, fruit
d’un travail titanesque, de deux personnages exceptionnels, deux géants
de la lexicographie francaise, Pierre Larousse et Paul Robert dont les pa-
tronymes sont devenus avec le temps des noms communs et synonymes
de « DICTIONNAIRE » avec majuscule.

Nous sommes ici aujourd’hui dans les murs d’une université presti-
gieuse, 1I’Université E6tvos Lorand, pour commémorer deux anniver-
saires, le bicentenaire de la naissance de Pierre Larousse et le cinquante-
naire de la sortie du Petit Robert, mais aussi pour rendre hommage, a tra-
vers ces deux personnages a la profession de lexicographe. Antoine Bello,
écrivain franco-américain, arriére-petit neveu de Marcel Aymé, fait
1’éloge du lexicographe dans son roman policier Eloge de la piéce man-
quante (1998) en remarquant que le lexicographe « sait rendre intelligible
le plus ardu des concepts » (BELLO 2008 : 316). Le jugement porté sur le
travail des lexicographes n’a pas toujours été aussi positif. Editeurs d’un
Dictionnaire universel frangais et latin contenant la signification et la
définition des mots de ['une et [’autre langue, qui parait de 1701 a 1771,
les péres jésuites de la ville de Trévoux n’étaient pas passionnés par le
travail lexicographique, ainsi qu’en témoigne la définition du mot « lexi-
cographe » dans leur ouvrage (Dictionnaire universel de Trévoux, t. 4,
G-L, 1752,311):

« LEXICOGRAPHE. Auteur d’un lexique, d’un dictionnaire. Le
travail d’un lexicographe est un travail bien dur et bien ennuyant
pour lui, mais bien utile aux autres. »

De nos jours, bien heureusement, on ne partage plus cet avis. A bien
y réfléchir, c’est sans doute un travail intellectuel aussi agréable que sa-
tisfaisant. L’objet de cette étude est tellement vaste — la langue — que
chaque minute, chaque heure, chaque jour apporte son lot de découvertes,
de problémes passionnants a résoudre, de sens a clarifier, a illustrer par
des exemples, de nuances a apporter, de distinctions de sens, de questions
a approfondir.
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Revenons-en cependant un instant aux deux personnages auxquels
nous rendons hommage aujourd’hui, ainsi qu’aux usagers de leurs tra-
vaux. Tous deux, Pierre Larousse et Paul Robert, incarnent par leurs dic-
tionnaires des phénomenes dans une certaine mesure contradictoires mais
qui, dans 1’idéal, se renforcent mutuellement et contribuent a la bonne
diffusion de notre langue. Le premier phénomeéne est une tendance histo-
rique, celle de la diffusion et de la démocratisation du savoir par le biais
de la langue, sous sa forme écrite. Pierre Larousse, fils d’un charron-for-
geron dans une petite ville de I’Yonne, en est a plus d’un titre le symbole.
Par les outils qu’il a créés, c’est a dire tant les manuels scolaires que les
dictionnaires, il participe également de cette évolution alors qu’au cours
de sa vie le nombre d’¢éleves scolarisés a I’école primaire en France triple,
d’un million et demi a preés de 5 millions. On compte aujourd’hui, a tra-
vers le monde, 274 millions de locuteurs du frangais dans le monde, et
pres de 130 millions d’éléves du francais. C’est dire le potentiel d utilisa-
tion des dictionnaires et leur role vital dans la création d’une base linguis-
tique partagée !

Voila pour le premier phénomeéne. Le second prend plutot la forme
d’une exigence, celle de la préservation de la langue, dans toute sa ri-
chesse, sa finesse et son histoire. Tout le monde connait I’ Académie fran-
caise, institution chargée depuis 1635 de fixer ’'usage du francais. Je cite
’article XXIV de ses statuts :

« La principale fonction de I’ Académie sera de travailler avec tout
le soin et toute la diligence possibles a donner des régles certaines
a notre langue et a la rendre pure, ¢loquente et capable de traiter
les arts et les sciences. »

Ce n’est en effet qu’avec une langue commune et précise, avec ’attri-
bution a chaque mot que nous utilisons d’une signification partagée, que
peuvent avoir lieu les échanges qui nous permettent chaque jour d’aug-
menter nos connaissances dans les domaines tant pratiques que philoso-
phiques. C’est également cette pureté¢ de la langue, la capacité qu’elle
nous donne d’aborder précisément les sujets les plus simples comme les
plus complexes, sans perdre de sa beauté, qui rend la langue frangaise si
attrayante pour nombre d’apprenants a travers le monde.

C’est pour ces raisons que le travail du lexicographe, c’est-a-dire la
concrétisation progressive du dictionnaire, reste si important, quoiqu’en
pensent les péres jésuites de la ville de Trévoux. Aujourd’hui, ce travail a
non seulement changé, il s’est complexifié avec le développement des
ressources en ligne, plus interactives et instantanées. On peut s’interroger
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sur la durabilité d’un dictionnaire ou d’une encyclopédie imprimés, 1a ou
1’édition en ligne est mise a jour en continu. Méme les éditeurs qui con-
servent la version papier le reconnaissent : comme 1’explique Carine Gi-
rac-Marinier, directrice du département Dictionnaires et encyclopédies
chez Larousse, « la grande force d’Internet, ¢’est de pouvoir constamment
mettre a jour les informations ». Autre atout, la place, illimitée : Larousse
estime que le contenu de son site équivaut entre 50 a 100 volumes de 2000
pages d’une encyclopédie papier. Quant au site web universalis.fr, lancé
il y a douze ans, il contient deux a trois fois plus d’articles que 1’encyclo-
pédie papier.

L’époque ou chaque famille disposait de son dictionnaire ou encyclo-
pédie en plusieurs volumes bien rangés sur 1’étagere est donc peut-étre
révolue, mais le livre reste un bel objet et une source réelle de plaisir, et
les maisons d’édition de dictionnaires et encyclopédies ne manquent pas
d’idées pour diversifier les formats et les rendre adaptés a nos besoins de
tous les jours.

Enfin, je ne veux pas terminer cet hommage aux mots et a la lexico-
graphie sans m’associer a I’opportun rappel des régles de la langue fran-
caise, tel qu’il vient d’étre publié par I’ Académie francaise, et a son rejet
des invrai-semblables errances des promoteurs de la « langue inclusive ».
Contre le sens, contre la clarté et la logique, quelques bricoleurs mal ins-
pirés vou-draient casser les mots a coups de petits points. Fiérement, avec
les Immor-tels, défendons la langue francaise.

Je termine ces quelques mots d’introduction en saluant donc 1’excel-
lente initiative du professeur Vilmos Bardosi qui a eu la bonne idée fédé-
ratrice de réunir aujourd’hui, en coopération avec le Comité lexicogra-
phique de I’Académie des Sciences de Hongrie, les enseignants et cher-
cheurs des départements de francais de toutes les universités de Hongrie
pour commémorer dignement deux événements majeurs et deux person-
nages remarquables de la lexicographie francaise. Je souhaite aux partici-
pants du colloque un bon travail et de bons échanges de vues.

Merci de votre attention.

Bibliographie

AMSILIL, Sophie (2012) Les encyclopédies face au défi numérique. Le Figaro.fr —
Economie du 17/03/2012 (http://www lefigaro.fr/medias/2012/03/14/20004-
20120314ARTFIG00782-les-encyclopedies-face-au-defi-numerique.php —
Consulté le 17/10/2017).
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BELLO, Antoine ([1998] 2008) Eloge de la piéce manquante. Paris, Gallimard.
(Collection « Folio »).

Dictionnaire universel frangois et latin contenant la signification et la définition
tant des Mots de I'une et I’autre Langue, avec leurs différens usages ; que des

Termes propres de chaque Etat & de chaque Profession.... 1701 —1771. Tré-
voux, F. Delaulne.



BARDOSI VILMOS

egyetemi tandr, ELTE BTK Romanisztikai Intézet Francia Tanszék

A lexikografia Franciaorszagban a XVI. szdzadtdl igen magas fokon mii-
velt diszciplina. A szétar pedig a hétk6znapi emberek szamara is szimbo-
likus értéki, fontos kiadvany, igazolva ezzel Constantin-Frangois Volnay
francia filozofus, orientalista, akadémikus mondasat, amely Pierre-Cla-
ude-Victor Boiste 1800-ban kiadott Dictionnaire universel de la langue
frangaise cimil hires szotaranak cimlapjan olvashatd: ,,Egy nemzet els
szamu konyve nyelvének szotara.” [Le premier livre d’une nation est le
dictionnaire de sa langue.]. Francia szerzok gyakran vonnak parhuzamot
a Biblia és a szétar kozott is. Charles Dantzig Dictionnaire égoiste de la
littérature frangaise [A francia irodalom egoista szotara] cimii, 2005-ben
megjelent munkajanak Dictionnaire [Szotar] szocikkében példaul ezt irja
(DANTZIG 2005: 253):

,»A szoOtéar az egyetlen kdnyv, amelyet azon francia csaladokban is
megtalalunk, ahol nem olvasnak, vagy amelyek a legszegényeb-
bek, mikdzben mas nyugati orszagokban ez a kdnyv a Biblia.” [Le
dictionnaire est le seul livre qu’on trouve dans les familles qui ne
lisent pas ou dans les familles frangaises les plus pauvres, quand,
dans les autres pays occidentaux, c’est la Bible.]

A Bibliaval vont parhuzam azonban mar t6bb évtizeddel elobb felbukkan.
Anatole France La Vie littéraire [ Az irodalmi élet] ciml miivének ,,Sz6-
kincs” [Lexique] elnevezésii fejezetében ezt irja (FRANCE 1921: 279):

... €gy szotar a betlirendbe rendezett vilagegyetem. Ha jol meg-
gondoljuk, a szotar maga a par excellence konyv. Minden mas
koényv benne van, csak ki kell azokat beldle nyerni. Mi is volt
Adam elsé ténykedése, amikor Isten megalkotta 6t? A Teremtés
konyve azt mondja, hogy el0szor is megnevezte az allatokat.
Vagyis mindenekel6tt egy természetrajzi szotart készitett.” [...un
dictionnaire c’est I’univers par ordre alphabétique. A bien prendre
les choses, le dictionnaire est le livre par excellence. Tous les
autres livres sont dedans : il ne s’agit plus que de les en tirer. Aussi
quelle fut la premiére occupation d’ Adam quand il sortit des mains
de Dieu ? La Genése nous dit qu’il nomma d’abord les animaux
par leur nom. Avant tout il fit un dictionnaire d’histoire naturelle.]

Georges Duhamel Le Notaire du Havre [A Le Havre-i jegyz6] cimti 1933-
ban megjelent miivében pedig egy sarokban tornyosul6 konyvkupacrol ir,
amelynek tetején jol elérhetdé mddon ott talalhatd a hires Littré-szotar,
mert azt a csaladban éppoly gyakran {itotték fol, mint masok a Bibliat
(DUHAMEL 1933: 241):
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»Ami a kdnyveket illeti, inkabb meghaltunk volna, semmint hogy
megvaltunk volna téliik. Egymasra raktuk azokat egy sarokban, a
Littré-szotart hagyva a kupac tetején, jol hozzaférheté modon,
mert azt 4llanddan foliitéttiik, ahogy masok a Bibliat.” [Pour les
livres, nous nous serions fait tuer plutdt que de nous en dessaisir.
On les empila dans un coin, le dictionnaire de Littré bien acces-
sible, sur le tas, car on I’ouvrait a chaque instant, comme d’autres
ouvrent la Bible.]

De az ismert francia lexikografus, szotarkiado Aristide Quillet is a mo-
dern ember Biblidjaként hatarozta meg a szotart 1934-ben kiadott Dic-
tionnaire encyclopédique [Enciklopedikus szotar] cimii mivében, amely-
nek elészavaban még a kovetkezd, meglehetdsen szentségtord megallapi-
tast is olvashatjuk (idézi PRUVOST 2014: 47):

,Kétezer éven at a Biblia volt a konyvek kdnyve. A ma biblidja a
szotar. Régen az emberek a Bibliatol kinyilatkoztatast, megvila-
gosodast vartak; a mai ember a szotartol ismereteket var.” [Pen-
dant deux mille ans le livre par excellence fut la Bible. La Bible
d’aujourd’hui, c’est le dictionnaire. A la Bible, les peuples anciens
demandérent une révélation ; au dictionnaire, les peuples mo-
dernes demandent la connaissance. |

A Biblia és a szotar kozotti parhuzam elsésorban a két mii hasonlé funk-
cionalitasan alapul. Az emberek mindkét jol strukturalt, terjedelmes mi-
vet azért szoktak fellapozni, mert iranyadd valaszokat varnak azoktol.
Mindkettot kétféleképpen lehet hasznalni: folyamatos vagy megszakitott
olvasassal. A Biblia folyamatos, irodalmi miiként torténd olvasasa nem
meglepd, gyakori jelenség. A szotar egyvégtében, A-tol Z-ig vald olva-
sasa mar furcsanak tiinik, &m Franciaorszagban XIV. Lajos koraban ez
megszokott volt. De Anatole France elmondasa szerint Théophile Gautier
még 1859-ben is magatdl értetddden azt a varatlan kérdést szegezte az 6t
meglatogatd és a ,halhatatlan” cimre palyazé Baudelaire-nek, hogy ol-
vassa-¢ a szotart. Ez utobbi pedig gondolkodas nélkiil vagta ra, hogy igen
(France 1921: 278). Ez volt jellemzd azokra is, akik Pierre Larousse
Grand dictionnaire universel du XIX® siecle [A XIX. szazad altalanos
nagyszotara] cimii monumentalis szotarara havonta megjelend fiizetek
formajaban fizettek el és olvasgattak azokat. A Bibliat és a szétart is
azonban sokkal gyakrabban forgatjuk esetenként, megszakitasokkal, szo-
vegtoredékekként. fgy nézve, a bibliai versek, szimbolumok és a szotari
szocikkek, definiciok kozott is megallapithaté egyfajta analogia. Onallo
egységként is funkcionalhatnak, de természetesen korrelacios viszonyban
allnak a Biblia vagy a szotar tobbi elemével.
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A kiadasi és eladasi statisztikak egyarant azt bizonyitjak, hogy a fran-
ciak bensoéséges érzelmi viszonyt apolnak a szotarakkal. A legismertebb
szotarak, igy a mai emlékiilésen elemzettek is, a francia csaladok nagy
tobbségének konyvtaraban megtalalhatok, kdszonhetéen példaul annak
is, hogy a szétarhasznalatra vald szoktatds, a szotarhasznalati kultara ki-
alakitésa a francia iskolai oktatas szerves része.

A francia ember szotart nem egy életre vesz, hanem a hatalmas szo-
tarkinalatbol valogatva az évente frissiild, immar papiron és elektroniku-
san is megjelend 1j kiadasokat rendszeres id6k6zonként megveszi vagy
elofizet rajuk (a statisztikak szerint Franciaorszagban évente 1 200 000
sz6tart adnak el). Teszi mindezt azért, mert tudja, hogy a szotar magat azt
a nyelvet reprezentalja, koncentrdlja, amellyel 1ényegi, de sosem lezart
kapcsolata van. Tudja, hogy — amint Alain Rey fogalmaz a Petit Robert
sz6tar elsd boritdjan — ,,amikor a szavakat magyarazzuk, megvilagitjuk a
multat, a jovobe tekintiink és értelmet adunk a jelenlinknek” [Décrire les
mots, c’est éclairer le passé, viser 1’avenir, et donner du sens a notre pré-
sent]. Legyen sz6 bar egynyelvii, kétnyelvii vagy tobbnyelvi, klasszikus
vagy modernebb, altaldnos vagy specidlis szotarrol, a konkrét céllal bird
szerény terminoldgiai sz6jegyzéktdl a mindenrdl mindent elmondo, le-
nyligdz6 enciklopédidig, szotarak vildga fogja keretbe és szervezi szokin-
csiinket és gondolkodasunkat is.

A francia szotartorténet szdmos kiemelkedd szotarirdt tart szamon.
Ezek koziil a kerek évfordulok kapcesan, de lexikografiai jelentségiik mi-
att is a mai emlékiilésiinkon a budapesti, piliscsabai, pécsi, debreceni és
szegedi francia tanszékek oktatoi, kutatdéi a modern francia szotariras két
meghatarozo jelentdségli személyének €s széles korben hasznalt miiveik-
nek bemutatésa, elemzése altal kivannak tisztelegni a francia nyelv és kul-
tura ezen 6rok értékei el6tt.
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A MODERN FRANCIA LEXIK()GRAFIA MEGALAPITOLI:
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egyetemi tanar, ELTE BTK Romanisztikai Intézet Francia Tanszék

1. Pierre Larousse

Charles Péguy XIX. szazadi francia iro, kolté egy alkalommal azt
mondta, hogy két kdnyvet vinne mindenképpen magaval egy lakatlan szi-
getre: egy nyelvtankonyvet és a katekizmust.! A Grand dictionnaire uni-
versel du XIX® siecle [A XIX. szazad altalanos nagyszétara] cimd, 15 ko-
tetes enciklopédikus nagyszoétart feltehetéen pusztan terjedelmi okokbol
nem emlitette. A szotar szerzdje Pierre-Athanase Larousse 1817. oktober
23-an sziiletett a burgundiai Toucy telepiilésén. Sziiletésének kétszazadik
évforduldja alkalmaval érdemes alaposabban megvizsgalni, hogy ki is
volt és mit alkotott ez a magyar lexikonok altal érdemteleniil csupan né-
hany sorban targyalt személy, akinek azonban fent emlitett szotarat, il-
letve annak derivatumait (pl. Petit Larousse illustré, Lexis) minden fran-
cia és nagyon sok franciaul tanul6 kiilfoldi ismeri.

A szotar X. kotetének onéletrajzi szocikkében a szerzo sajat magat igy
hatarozza meg: ,,francia nyelvtanir6, lexikografus és ir6”.

LAROUSSE (Pierre-Athanase), grammai-
rien, lexicographe et littérateur frangnis,’né
4 Toucy (Yonne) le 23 octobre 1817. Fils d'un
charron-forgeron, il passa son enfunce dans
son pays natal,-et acquit dans une modeste
école primaire les premiéres connaissances
qui ouvrent Vesprit de 'enfant i la vie intel-
lectuelle, Doué d’une nature inquiéte, cu-

Mara azonban a Larousse sz6 Franciaorszdgban harom jelentéssel is bir:
jeloli egyrészt természetesen magat Pierre Larousse-t, akinek a mai fran-
cia lexikonok is méltan allitanak emléket szocikkeikben, masrészt a neve
altal fémjelzett szdmos sikeres szotart, harmadrészt pedig az altala Au-
gustin Boyer-val 1852-ben alapitott konyvkiadot, amely ma is viragzik és
arbevételét tekintve Franciaorszag legnagyobb szotarkiadoja.

!https://www.letemps.ch/opinions/2016/05/12/nouveaux-mots-larousse-2017-
patate (Letoltés: 2017.10.16)
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Larousse egyszer(i csaladba sziiletett (édesapja bognar és kovacs,
¢desanyja vendéglos volt), de amidta csak megtanult olvasni, falta a kony-
veket, tele volt tudasszomjjal, amit sziilei ugy igyekeztek kielégiteni,
hogy az iskolai 6rak utan kiilonorakra is beirattdk. Nem meglepd hat,
hogy tanulmanyainak el-
végzEése utan tanitd sze-
retett volna lenni. A ver-
sailles-i tanitoképzoben
kitind mesterektdl ta-
nult, akik koziil némelyi-
ket késobb, mar szotar-
kiadoként, be is vont a
Larousse-szotarak szer-
kesztési munkalataiba.
Négy év mulva hazatért
és tanitd lett faluja nép-

e iskolajaban. A kor és
~imprimerie Larousse, rue du Montparnasse, i la fin du sidcle .
L kdrnyezete merev peda-

gbgiai szokésai azonban hamar elvették a kedvét a tanitastol. 1840-ben
Parizsba koltozott. 1852-ben a mar emlitett Augustin Boyer-val tarsulva
megalapitotta a késdbb vildghirtivé valt Larousse Konyvkiaddt. Az ere-
deti foglalkozasat tekintve szintén tandr tarsaval eleinte korszeri iskolai
tankonyveket és tanari kézikonyveket jelentettek meg, amelyekben a
hangsulyt az 6nallosagra és a kreativitas fejlesztésére helyezték (vo. Mel-
1€kletek: Pierre Larousse valogatott publikacioi).

Az ifja kiadot azonban nem elégitette ki a tankdnyvkiadds. Ambicioi
az anyagilag sokkal gylimdlcsoz8bbnek latszo szotarkiadas felé terelték.
1856-ban jelent meg a Nouveau Dictionnaire de la langue frangaise cimii
szotara, amelyet Larousse minden évben javitott, bovitett, és amelyet —
megduplazva az eredeti 40 000 példanyt — 1869-ben mar igen sikeresen
80 000 példanyban forgalmaztak (1869-t8l Dictionnaire complet de la
langue frangaise cimmel és a Petit Larousse eloképeként és alapjaként).
A szotar gazdasagi sikerei lehetové tették, hogy Larousse és tarsa a parizsi
mivésznegyed Saint-André-des Arts utca 49. alatt ingatlant vasaroljanak,
amelynek als6 szintjén miikodott a kiadd, az elsd szint kilencszobas laka-
saban lakott Larousse és élettarsa, Suzanne Caubel, a masodik emeleti
Otszobas lakast pedig Boyer foglalta el.

A kiadé bevételei ekkor mar mddot adtak Pierre Larousse szdmara a
monumentalis Larousse Nagyszotar munkalatainak beinditasara is 27
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munkatarssal. Ennek els6 része 1863-ban jelent meg, majd 1866 és 1876
kozott kéthetente kiadott fliizetekben publikaltak.

Larousse hatalmas lendiilettel latott neki a munkanak. A szocikkek
irasa mellett sajat maga alakitotta ki a szotar tipografiajat, nyomdai betii-
készleteket vasarolt hozza, és nem bizta masra annak eldontését sem,
hogy milyen papirra nyomtassak a miivet.

Egy gondolat erejéig érdemes kitérni a szotar kiadasanak anyagi hat-
terére is. A kiado és személy szerint Pierre Larousse pénziigyi helyzete
ugyan stabil volt, de mivel példaul az emlitett nyomdai tételek jelentds
tokebefektetést igényeltek rogton a kezdetekkor, Larousse a biztos pénz-
tigyi hattér érdekében eldfizetéses rendszert alakitott ki. Ennek keretében
mintegy 300 000 frank gyiilt 6ssze, amelyet dvatossagbdl értékpapirokba
fektetett és haldlaig nem is hasznalt fel. A szotar 6sszes kotetének megje-
lenését (1876) azonban Pierre Larousse mar nem érte meg, mert elobb
1871-ben masodszor is agyvérzést kapott, majd 1875 janudrjaban el-
hunyt. Az utolsé két kotetet unokadccse fejezte be és adta ki.

Tobb mint 20 000 oldalon megjelent 15 kotetével (+ két potkotet
1878-bol és 1888-bol) a szotar mind tudomanyos értékét, mind a vallal-
kozas anyagi, logisztikai megszervezését és lebonyolitasat, mind pedig
tarsadalmi hatasat tekintve a kor kolosszalis miive volt, amelynek meg-
szerkesztésében 89 munkatars miikodott kozre. A tarsadalmi hatds egyik
érdekes és ellentmondasos megnyilvanuldsa volt, hogy a szoétart a benne
megjelend antiklerikalis nézetek miatt az egyhaz indexre tette. Erre utal
Philippe Barthelet francia ir6 is, amikor azt irja, hogy az antiklerikalis
»Pierre Larousse bevégezte Isten miivét azaltal, hogy a teljes Teremtést
betlirendbe szedte [sz6taraban]” (BARTHELET 2016: 52).

A szotar egymast betlirendben kévetd szocikkeinek jol dtgondolt mik-
rostrukturdja minden esetben szigoriian ugyanazt a rendet kdveti:

I. Nyelvi adatok altalanos alapinformaciokkal (cimszd, a cimsz6 he-
lyes kiejtése szotagolassal, a cimszo eredetmagyardzata, igék esetében ra-
gozasi informaciok, a cimszo kiilonbozo jelentései definiciokkal és forras
megadasa nélkiili példakkal) és specialis hasznalati teriileti informaciok-
kal, amelyeknek alkalmazasakor a szemantikai (pl. fig. ’atvitt jelentés’),
a stilisztikai (pl. fam. *bizalmas’) és a szakteriileti (pl. mathém. *'matema-
tika”) informdaciok tipografiailag nem kiiloniilnek el.

I1. Enciklopédikus adatok, ahol a nyelvi adatok kozott megadott
szakterlileti informacidk igen részletes, lexikonszer( targyalasa kovetke-
zik, amelynek soran azonban szamos anekdotikus, megmosolyogtatd
vagy ma mar egyenesen tudomanytalannak tekintett magyarazatot is ol-
vashatunk ebben a generaciok altal referenciamiiként hasznalt, lenytigdz6
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tudasanyagot felhalmozo, a francia kultira megkeriilhetetlen alapmiivé-
nek szamité munkaban.

Az emlitett és gyakran el6itéletektd] sem mentes furcsasagokbol mutat
be igen szdrakoztatd modon egy csokorra valot a Pierre Enckell elésza-
vaval és szerkesztésében 2005-ben megjelent Comment asphyxier un
éléphant ? cimii konyv.

Larousse nagyszotaranak 7. kotete éléphant ’elefant’ szocikkében
példaul a vadon €16 him elefantok befogasaval kapcsolatban a n6i
nemre nézve azt a dehonesztald megallapitast olvassuk, hogy Af-
rikdban a bennsziilottek olyan modszert alkalmaznak, amely bizo-
nyitja, hogy az elefantok nem kevésbé vannak kiszolgaltatva a n6i
alnoksagnak, mint a férfiak altalaban. [,,...les indigénes de
I’ Afrique emploient encore un moyen qui prouve que 1’¢léphant
n’est pas plus a I’abri que nous autres hommes de la perfidie fémi-
nine.”

Pierre Larousse nyelvi és enciklopédikus szétart kombinalod eredeti kon-
cepcidja nyoman a francia szotarpiacot a XX. szazad elsé felében a La-
rousse Kiadé tematizalta és monopolizalta. A 6, 10, 15 kotetes, gigantikus
seriT wavawsr  enciklopediaktol és enciklopédikus szotaraktol a nagyon
LAROUSSE  jol eladhato egykétetes kiadvanyokon at (lasd peldaul a
mai napig talan a legismertebb és gazdasagilag is legsi-
keresebb, spanyol, olasz, gorog adaptacioban is megje-
lentetett Petit Larousse illustré szotart) az iskolai lexiko-
grafiai munkak sokasagaig a kiado teljesen kitoltotte a
piacot. Ez a tendencia, néhany fontos kivételt6l elte-
kintve (pl. a Littré-szotar vagy a Dictionnaire de I’Aca-
demie 0jabb kiadasai), egészen a masodik vilaghaborut kdvetd idGszakig,
a valodi, modern nyelvi szétarak megjelenéséig tartott.

2. Pierre Larousse és Emile Littré

Pierre Larousse munkassagat dssze szoktak hasonlitani a nalanal tizenhat
évvel id6sebb leX1k0grafus palyatarsa Emile Littré (1801-1881) életmii-
vével, amelynek kiemelkedé momen-
tuma volt az Hachette kiadonal meg-
jelend Dictionnaire de la langue
frangaise (1863—1872) cimi értel-
mez6 szotar. Bar mindketten egy-
szerli csaladbol szarmazva jutottak
Enile ittré magasra a tarsadalmi ranglétran és al-
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kottak maradandoét a francia szoétarirodalomban, materialistaként mind-
ketten elég tavolsagtartoak voltak az egyhazzal szemben (Littrét csak ha-
lalos 4gyan, negyedoraval a halala elott keresztelték meg csaladja kivan-
sagara), jellemiik, életutjuk meglehetésen kiilonbdzott. Larousse nem
csupan hatalmas munkabirasu szotarszerkesztoként, hanem konyvkiado-
ként és konyvkereskedoként is sikeres lett. A vallalkozastol teljesen ide-
gen Littré ellenben hii baratjara, a konyvkiadé Louis Hachette-re bizta
szotaranak sorsat és akadémikusként, ismert szenatorként ért el tudoma-
nyos és politikai sikereket. Abban a tekintetben is kiillonboztek azutan,
ahogyan az utokor megitélte 6ket. Noha mindkettdjiik életét szinte teljes
mértékben kitoltotte monumentalis lexikografiai munkassaguk és mind-
kettdjiik neve a megbizhat6 szotar szinonimajaként kdznevesiilt a franci-
aban, ez masképp tortént Pierre Larousse és Emile Littré esetében. La-
rousse mindezt nem utolsésorban egy pénziigyileg, kereskedelmileg sike-
res ¢és hires kiadovallalat altal érte el, Littré pedig sokkal inkabb intellek-
tudlis és erkdlcsi kvalitdsainak kdszonhetden. Az azonban kozds volt a
két kivald lexikografusban, hogy — amint a késobbi palyatars Alain Rey
megéllapitja (REY 2011: 609) — az utdkor kollektiv emlékezete mindket-
tojliket kissé elfeledte. Ezért is fontos tehat, hogy sziiletésének kétszaza-
dik évforduldjan a magyar lexikografusok is megemlékezzenek Pierre La-
rousse-10l, az emberrdl, a szotarszerzorodl és a szotarkiadordl, és talan ne
csak megemlékezzenek rola, hanem Ujra fel is fedezzék. Mindez termé-
szetesen igaz Paul Robert-re is, akinek munkéssagarol a kovetkezOkben
lesz sz6.

3. Paul Robert

A masodik vilaghabortt kovetd évtizedekben a francia lexikografusok fi-
gyelme egyre inkdbb a modern, tisztan nyelvi szotarak megszerkesztésére

T iranyult. Ennek els6 igen jelen-
tds eredménye Paul Robert
1964-ben megjelent Dictionna-
ire alphabétique et analogique
de la langue francaise cimi, 6
kotetes nagyszotara volt, ame-
lyet késObb és ma is Grand Ro-
bert cimen (a tovabbiakban: GR) forgalmaznak. Az internet korat joval
megelézve Paul Robert e szotdrdban valojaban feltalalta és sikeresen al-
kalmazta a szavak kozotti dsszefliggések bemutatasaval a mai szamitogé-
pes adatbazisokban alapvetd hipertext funkciot. Hairom évvel késobb — és
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otven évvel ezel6tt, 1967-ben — pedig Petit Robert cimmel (a tovabbiak-
ban: PR) megjelent a francia nyelv azota is legnépszertibb egykdtetes ér-
telmez6 szotara, amelyr6l megjelenésekor a Nouvel Observateur 0jsag-
iroja igy irt: ,,Tulsagosan kockazatos nélkiile élni.”

Paul Robert 1910. oktdber 19-én sziiletett az algériai Orléansville (ma:
Chlef) varosaban. Algirban folytatott jogi tanulmanyai befejezése utan
ligyvédi diplomat kapott, majd Parizsban kdzgazdasagi doktori fokozatot
szerzett. Ennek irasa kdzben gyakran okozott neki nehézséget az angol és
a spanyol mezégazdasagi szakterminologia forditasa. Mar ekkor hia-
nyolta egy olyan 0j tipust értelmez06 szotar meglétét, amelyik az analogia
segitségével képes csoportositani az azonos fogalmi korbe tartoz6 szava-
kat. A masodik vilaghaboru alatt a hadseregben rejtjelez6ként ismerkedett
meg mélyebben a francia nyelv finomsagaival. E tapasztalatait a habort
utan a fent emlitett 1j tipust szotaranak szerkesztése soran kamatoztatta.
A nyelv analogikus 0sszefiiggésein alapuld szotartervezetét bemutatta a
korszak kiemelkedd személyiségeinek (Charles de Gaulle, André Mal-
raux, Georges Pompidou), akik munkéjanak folytatasara biztattak. A si-
ker érdekében 1951-ben részvényesek €s elofizetdk tokéjét bevonva meg-
alapitotta sajat kiadovallalatat Société du Nouveau Littré néven, amely
1953 és 1964 kozott 6+1 kotetben adta ki a Dictionnaire alphabétique et
analogique de la langue frangaise cimll analogikus értelmez6é nagyszo-
tart. A szotar szerkesztési munkalatait eleinte (szinte a teljes A betfit) Paul
Robert egy személyben végezte. A megndvekedett kiadévezetdi munka
mellett azonban hamarosan kénytelen volt 1j munkatarsakat felvenni. fgy
keriiltek a szerkesztdségbe a francia lexikografia olyan meghatirozo
egyéniségei, mint Alain Rey (1928-) és felesége Josette Rey-Debove
(1929-2005), akik a nagyszotar végso arculatanak kialakitasaban az F be-
tlt6él mar dontd szerepet jatszottak. A szotar hosszll cime is Alain Rey
javaslatara, de persze Paul Robert egyetértésével valtozott a mindennapos
hasznélatban altalanossa valt, szép szakmai és anyagi sikert hozo Grand
Robert cimre.

Ekkor mar, de kiilondsen 1964 utan, Paul Robert figyelmét egyre in-

PETIT kéabb lexikografiai sikereinek tarsadalmi kiaknazasa kototte
ROBEU.R’E le. Ennek fontos allomasa volt, amikor Jules Romains ir6tol,
. a Francia Akadémia tagjatol atvehette a Francia Becsiilet-
rend kitlintetést. Hitsagat legyezgetendd a ,,halhatatlanok”
l soraban is szivesen latta volna magat, a Francia Akadémia
azonban nem valasztotta tagjai k6z¢é. Mindezek fényében

nem meglepd, hogy maig legsikeresebb, 1967-ben megjelent Petit Robert
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szotaranak csak jogilag és a jogdijak tekintetében szerzdje €s haszonélve-
z6je, annak szerkesztése soran sem a koncepcio kidolgozasaban, sem a
szocikkek megirasaban vagy lektoralasdban nem vett részt személyesen.
E munkalatokat teljes egészében a kiado Alain Rey altal vezetett csapata
végezte el.

Eletének utolso szakaszaban Paul Robert tevékenysége két teriiletre
koncentralodott: a) egy modern francia—angol kétnyelvii szotar 1étreho-
zasa a hires skot Collins Kiadoval valo egyiittmiikodésben (ennek ered-
ménye lett a Le Grand Robert & Collins szotar) és b) emlékiratainak meg-
irasa. Amikor gyogyithatatlan beteg lett, a prominens ,,baratok” — az ir6
Pierre Daninos kivételével — eltiintek melldle. Egy Cannes-hoz kozeli
provence-i villdban hunyta le 6rokre a szemét 1980. augusztus 11-én.
Neve — akarcsak Antoine Furetiére, Emile Littré vagy Pierre Larousse
neve — a francia nyelvben mara a dictionnaire *sz6tar’ sz6 egyik szinoni-
méja lett.

3.1. A Petit Robert lexikografiai jellemzdi

Az 50 éve megjelent Petit Robert fobb 6 jellemzdit az alabbiakban lehet
roviden 0sszefoglalni:

Eredetiség. A PR nem a 6 kdtetes GR roviditett valtozata, derivatuma,
hanem 6nall6 alkotas, a GR-ben megvalositott eredeti és zsenialis lexiko-
grafiai koncepcio sikeres tovdabbgondolasa és megvalositasa.

Széles korii célkozonség. A szotar egyarant szol a nyelviik irant ér-
deklddd, azt mélyebben megismerni kivané francia anyanyelviieknek és
a franciat idegen nyelvként elsajatitani szandékozo kiilfoldieknek.

Nyelvi szétar. A PR szakit a Franciaorszdgban Pierre Larousse altal
bevezetett nyelvi és enciklopédikus szdotar kombinaciojanak hagyoma-
nyaval. Kizarolagosan nyelvi szotarként csak a mintegy 15 000 tudoma-
nyos ¢és technikai szakszdval is kibOvitett altalanos és aktudlis nyelvi
anyag leirasat tlizi ki célul.

A PR megjelenése jelentds pozitiv visszhangot valtott ki a korabeli
sajtoban és szakfolydiratokban, amelyekben ilyen és hasonld dicsérd sza-
vak olvashatok: ,,jol attekinthetd”, ,,kimerithetetlen gazdagsagu”, ,,min-
den szempontbdl dicséretes”, ,,eseményszamba megy”’, ,,nagy szolgalatot
tesz a francia nyelvnek”, ,,azonnal beszerzendd, mert til kockazatos lenne
nélkiile élni”, ,,habozas nélkiil ajanlhaté annak, akinek csak egyetlen sz6-
tar beszerzésére van lehetdsége”.
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A Petit Robert szerkesztésége 1967-ben
(0 Alain Rey, ® Georges Chetcuti, ® Henri Cottez, @ Paul Robert, ® Josette Rey-Debove)?

Els6é megjelenése ota, de még a digitalis korszaka eldtt, az éves szokasos
frissitéseken tul a PR tobbszor is megujult. Az 1977-es masodik kiadas
nem csupan 200 oldallal boviilt, hanem jelentdsen szélesitette célkdzon-
ségét azaltal, hogy kozelebb keriilt a nyelvi valosdghoz, mert nagyobb
figyelmet szentelt a) a francia nyelv franciaorszagi és frankofon regiona-
lis valtozatainak (a frankofonia szavai elsGsorban a belgiumi, svdjci és a
kanadai franciabol keriiltek be a sz6tarba), b) az idegen szavak hivatalo-
san elfogadott, francidsitott valtozatainak, c) a szotarak altal addig gyak-
ran tabuként kezelt argotikus, vulgéris szavaknak.

Ez a tendencia tovabb er6sodott az 1993-as 1) kiaddsban, amelyik
Nouveau Petit Robert (a tovabbiakban: NPR) cimen jelent meg. A cimben
is jelzett 0j korszak bekdszontét a szotar belsé cimoldalan olvashaté apro,
de fontos valtoztatas is jelzi. Az els6 kiadas 6ta megszokott ,,.Le Petit Ro-
bert par Paul Robert” cimben megvaltozik a par ’altal’ prepozicio és he-
lyére a birtokviszonyt jelzd de prepozicio keriil: ,,Le Petit Robert de Paul
Robert”. Ez az egyszert, de tartalmilag fontos szocsere az 0j francia lexi-
kografusgeneracid illusztris tagjainak (Alain Rey és Josette Rey-Debove)
,hatalomatvételét” is jelzi, akik innentdl fogva sajat, 0 lexikografiai el-
veiket és modszereiket érvényesitik a kiadoban Paul Robert szdtaranak
tovabbfejlesztésében.

Az els6 kiadas 1972 oldalaval szemben a NPR 2492 oldalon jelent
meg és a nomenklatiara 55 000 szorol 60 000 széra ndvekszik. De nem

2 https://www.google.fi/search?q=%C3%A9quipe+%C3%A9ditoriale+du-+petit+ro-
bert+en+1967&source=Inms&tbm=isch&sa=X &ved=0ahUKEw;j1qIXzkJbX AhWLm-
LQKHUeoBgIQ AUICigB&biw=1366&bih=637#imgrc=8 Tgo95TgtZOOM (Letol-
tés: 2017.10.15).
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csupan a szocikkek szama nétt meg, hanem azok tartalma is gazdagodott
példaul szamos jelentésboviilés altal. A kdz- és szaknyelvi neologizmu-
sok (3 189 11j sz6 1967 és 2016 kozott: starisation, stariser... [1967], pa-
tientele, smartphone... [1993, Nouveau Petit Robert], ubériser, ubérisa-
tion... [2014] stb.) természetesen tovabbra is kiemelt figyelmet kaptak.
Igen jelentds volt a NPR f6szerkesztdinek azon dontése, hogy a prefixu-
mok és szuffixumok 6nallé cimszoként szerepelnek a szotarban. Az ezek-
6l sz016 szocikkekben a hasznald minden szoképzési informaciot meg-
kap ahhoz, hogy maga is aktiv ,,neologus” lehessen €s igy novelhesse az
altala birtokolt szokincs nagysagat.

Egy szotar 0j kiadasakor a cimszavak szamat természetesen nem lehet
folyamatosan csak ndvelni a neologizmusokkal. Bizonyos mennyiségii
régies, ritka, a tudomanyos és technikai fejlodés kdvetkeztében elavult
szavak, fogalmak kivezetése is sziikséges a szotarak frissitésekor.

A cimszavak mennyiségi dilemmajaval 6sszefliggésben kiilon meg
kell emliteni a NPR egy forradalmian eredeti és egyben helytakarékos 11ji-
tasat a nomenklatiira bévitésére az Un. ,.rejtett szocikkek™ (entrée cachée)
bevezetésével. Ezt az eljarast azokban az esetekben alkalmaztak a szer-
kesztk, amikor egy szocsaladon belill szuffixummal tovabb képezhetd
szavakrdl van sz6 (pl. glaciologue ’gleccserszakértd’, glaciologique
’gleccser-, gleccserrel kapcsolatos”), és azokat 0j cimszo €s az ahhoz kap-
cso0lddo 1) szocikk helyett a mar meglévo szocikk (glaciologie *gleccser-
tan, glaciologia’) végén tiintették fel jelentésmagyarazat nélkiil, mert a
derivalt elemek jelentése a cimszoval kompoziciondlis szemantikai vi-
szonyban all, vagyis minden nehézség nélkiil azonnal érthetd. Megjegy-
zendd, hogy a PR 1967-es és 1977-es kiaddsaiban az emlitett két sz6 még
kiilon cimszo volt. Természetesen ez az eljaras azt feltételezi, hogy a szo-
tarhasznald a francia nyelv szoképzési szabalyairdl megfeleld morfold-
giai ismeretekkel rendelkezik €s tudja, hogy mit hol keressen a szétarban.

Az NPR — bizonyos mértékig kimondatlanul is felvallalva az Akadé-
mia nyelvi irdnyt{i, de nem igazsagoszto szerepét — harom olyan jelentds
szociolingvisztikai folyamatot és annak eredményeit is szem el6tt tartott,
amelyek az 1990-es évektdl kiillondsen jellemzoek a francia nyelvre.

a) A francia nyelvet a masodik vilaghabortu utan tomegével elarasztd
anglicizmusok elleni harc jegyében a kiilonb6z6 akadémiai és egyéb
nyelvi, terminoldgiai bizottsagok 4ltal hivatalosan elfogadott francia
megfeleldk rendszeres feltiintetése. Ezeket a francisitott alakokat mindig
a Recommandation officielle *hivatalos ajanlas’ megjegyzés jelzi: ANG-
LIC. low cost — A bas prix (recommandation officielle).
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b) Az 1990-ben bevezetett, am kevéssé alkalmazott francia helyesirasi
reform valtoztatasainak feltiintetése: chariot ou charriot *kocsi, szekér’,
événement ou événement ’esemény’).

c) Az 11j képzésii és gyakran a kanadai franciabol (Québec) atvett n6-
nemil foglalkozasnevek kovetkezetes kodifikalasa: écrivain, écrivaine
’iro(nd)’.

A PR 1967 és annak tovabbfejlesztett valtozatai azért valhattak mara
az egyik legnépszeriibb, ha nem a legnépszeriibb egykotetes francia értel-
mez0 szotarra, mert:

e a francia lexikografia évszazados hagyomanyaira tamaszkodo,
ugyanakkor visszafogottan normativ, a nyelvi normak sokszinii-
ségét hirdetd szotar, amely cimszavaiban és szocikkeiben érzéke-
nyen ¢és frissességgel reagal a tarsadalom és a nyelv valtozasaira;

e a koznyelv és a szaknyelvek neologizmusait befogadd, évente
megujulo, frissiilé valodi nyelvi szotarként szabatosan és kozért-
hetden definialja, finom lexikai mindsitésekkel pontositja, majd a
klasszikus €s a modern francia irodalombdl vett idézetekkel vagy
jellemzo koznyelvi példakkal vildgitja meg a jelentéseket;

e alapvetden szinkron orientaltsagu szotar, amely kiemelt hangsulyt
helyez a nyelvi elemek kozotti szintagmatikus €s paradigmatikus
viszonyok, a székincs komplex, szinonimikus és antonimikus je-
lentésmezdkben torténd szervezddésének bemutatisara, ugyanak-
kor nem feledkezik meg a szavak torténeti aspektusairol sem (eti-
monok, elsd eléfordulasi adatok),

e jol megvalasztott, attekinthetd, a szemnek kellemes tipografiaja,
egykotetes jellege konnyen forgathatova, vagy ahogy mostanaban
mondani szokas, kiemelkedden felhasznalobaratta teszi.

Vagyis a PR olyan szotar, ami nélkiil a francidul tanuldk, a francia nyelv
irant érdekl6dok élete valoban ,,tal kockazatos lenne”.

4. Osszegzés

Franciaorszdg a szotarkiadas- és hasznélat terén évszazadok ota abban a
szerencsés helyzetben van, hogy a nyelviik irant érdeklddok mindig a leg-
szinvonalasabb lexikografiai produktumok kozott valogathatnak a meg-
1év6 tudomanyos (lexikografiai) potencial, az innovaciokészség és a szo-
tarkiadok kozotti egészséges konkurenciaharc eredményeképpen. Ennek

a régota tartd folyamatnak két kiemelked6 allomasa volt Pierre Larousse
¢és Paul Robert roviden most vazolt munkassaga.
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Les fondateurs de la lexicographie francaise moderne :
Pierre Larousse és Paul Robert

« ... que le Lecteur ne s attende pas a nous voir pousser des lieux communs sur
["utilité des Dictionaires. Le public est assez convaincu qu’il n’y a point de livres
qui rendent de plus grands services, ni plus promptement, ni a plus de gens que
ceux-la : & si jamais on a pil s 'appercevoir de cette favorable disposition du pu-
blic par les frequentes reimpressions, ou par la multiplicité de cette sorte d’Ou-
vrages, c’est sur tout en ces dernieres années ; car d peine pourroit-on compter
tous les Dictionaires ou reimprimez, ou composez depuis quinze ou vingt ans,
dont la plus-part ont été, & sont encore d 'un debit extraordinaire. » — écrit Pierre
Bayle dans la Préface du Dictionnaire universel (1690) d’Antoine Furetiére. De-
puis le XV siecle la lexicographie frangaise a produit des dictionnaires, ou-
vrages de civilisation, par milliers. A ’occasion du bicentenaire de la naissance
de Pierre Larousse (1817) et du cinquantenaire de la publication du Petit Robert
(1967), nous avons voulu rendre un hommage particulier dans notre étude a deux
éminents lexicographes frangais, Pierre Larousse et Paul Robert, fondateurs de
la lexicographie frangaise moderne, ainsi qu’a leurs ceuvres.

La premiere partie de notre étude retrace les principales étapes de la vie de
Pierre Larousse, les circonstances de la fondation de sa maison d’édition et les
caracteéristiques de sa politique éditoriale ainsi que I’élaboration de sa concep-
tion lexicographique originale qui le ménera a la publication de son Grand dic-
tionnaire universel du XIX® sieécle. Nous insistons sur ['impact social de ce der-
nier (dix-sept volumes en tout, soit plus de 27 000 pages divisées chacune en
quatre colonnes) qui est bien caractérisé par la phrase suivante de I’écrivain
Philippe Barthelet : I’anticlérical « Pierre Larousse a parachevé [’ceuvre de
Dieu, puisqu’il y a fait entrer toute la Création par ordre alphabétique. » Une
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rapide présentation des caractéristiques de la microstructure du Grand diction-
naire universel ainsi que des circonstances de la naissance du Petit Larousse il-
lustré termine ce premier point de [’article.

Une présentation de |’ceuvre de Pierre Larousse serait certainement incom-
pléte sans une bréve comparaison avec son non moins génial contemporain Emile
Littré. Nous avons donc rassemblé les principaux points qui rapprochent et qui
opposent les deux personnages ainsi que leurs ceuvres.

Dans la troisieme partie de notre étude nous présentons d’abord comment
Paul Robert, ayant fait des études de droit (il est regu avocat au barreau d’Alger),
et soutenu ensuite en 1945 une thése d’économie politique intitulée Les agrumes
dans le monde deviendra un des lexicographes frangais les plus importants du
XX¢ siecle. Confronté lors de la rédaction de sa thése au probleme de la traduc-
tion de nombreux termes anglais et espagnols, courants en agronomie, il ressent
le besoin — comme il le dit dans son livre autobiographique intitulé Aventures et
M¢saventures d’un dictionnaire (1965) — d’'un « nouveau dictionnaire qui, par
analogie, permettrait de regrouper les mots selon les notions et les idées ». Il se
plonge alors dans la consultation de dictionnaires et se constitue un lexique, dans
lequel il classe les mots par association d’idées, qui le conduit vers un projet
lexicographique révolutionnaire qu’il présente a des hommes politiques dont le
général de Gaulle, André Malraux et Georges Pompidou qui [’encouragent a
poursuivre ses travaux. Il entreprend donc la rédaction d un Dictionnaire alpha-
bétique et analogique de la langue frangaise, publié de 1953 a 1964 en 6 volumes
et 1 supplément, mais que I’Académie frangaise choisit de primer dés le 15 juin
1950 (Prix Saintour) sur présentation d 'un premier fascicule. Pour réaliser son
projet, il fonde sa propre maison d’édition, les Dictionnaires Le Robert, en 1951
a Casablanca, et réunit autour de lui une équipe de collaborateurs, parmi les-
quels Alain Rey, Josette Rey-Debove. Son dictionnaire fait désormais [’objet
d’éditions de formats différents (Grand Robert de la langue frangaise, Le Petit
Robert 1), toutes sous-titrées Dictionnaire alphabétique et analogique de la langue
frangaise et de plus en plus élaborées sous la direction scientifique d’Alain Rey
et de Josette Rey-Debove.

Dans la derniéere section de notre étude nous présentons les principales ca-
ractéristiques lexicographiques du Petit Robert, dictionnaire de langue d 'une ori-
ginalité incontestable (en plus de donner la définition de 60 000 mots et de les
illustrer par des exemples, il contient leurs antonymes, leurs synonymes et leur
étymologie) qui féte en 2017 son cinquantieme anniversaire et qui, depuis sa pre-
miere édition, est toujours destiné a un trés large public et dont un compte rendu
du Nouvel Observateur (1967) disait que ce serait «...prendre trop de risques
que de vivre sans lui ».



KULTURALIS-CIVILIZACIOS ELEMEK
A PETIT ROBERT-BEN (1967) ES A LEXIS-BEN (1975)

PALFY MIKLOS

ny. egyetemi tanar, SZTE BTK Romanisztikai Intézet Francia Tanszék

A kulturalis-civilizacios elemek szotari megjelenitése elsdsorban két
nyelv viszonylatdban szokott gondot okozni, érthet6 mddon. Mégis,
ugyanannak a nyelvnek két, ill. kétféle értelmez6 szotarat is érdemes egy-
bevetni ebbdl a szempontbol, ha azon, hogy ,.kétféle” két eltérd szotari
tipust értiink azonos szoétari miifajon, a dictionnaire de langue-on beliil.

A legtobbszor hasznalt francia értelmezo kéziszotarakat két nagy cso-
portra szoktak osztani:

1. a hagyomanyos, féleg fogalmi 6sszefliggésekre épitd, analdg felfo-
gasu, Alain Rey nevéhez kot6dd s Emile Littré hagyomanyat kovetd szo-
tarakra, valamint

2. az jabb, strukturalis szotarakra. A Jean Dubois nevéhez f{iz6d6 és
Pierre Larousse hatasat tiikrozo, Gttord Dictionnaire du Frangais Contem-
porain (1967, a tovabbiakban: DFC), a Petit Robert-rel (a tovabbiakban:
PR) egy id6ben mar morfologiai, szoképzési szempontokat is figyelembe
vesz.

Az analog felfogasu szotarakban elsdsorban fogalmi alapon Iehet ke-
resni lexikalis 0sszefiiggéseket: a francia szakirodalomban ui. az analogia
a szinonimiaval szemben nem jelentésbeli, hanem fogalmi rokonsagot je-
lent. Ezek a szotarak poliszém felfogasuak, a jelentések megadasanak sor-
rendjét féleg diakron szempontok hatarozzak meg. A cimszavak néhany
kivételes esettdl eltekintve az abécérend szerint kdvetik egymast. A struk-
turalis szotarak viszont homonim felfogasuak, a jelentéseket gyakorisa-
guk sorrendjében adjak meg, a cimszavakat pedig bokrositjak. Mig a PR-
ben csak egy jouer ’jatszani’ cimsz6 van, addig a Lexis-ben hat: a sz6
definicidja soran ui. figyelembe veszik a szoképzEs soran 1étrejott alakok
Osszefliggéseit. Kivételt képeznek a latinos alakok, mint pl. (nuit *¢jjel,
¢jszaka’) — nocturne *éjjeli, &jszakai’, (école *iskola’) — scolaire *iskolai’,
de ez utobbi cimszavak is gyakran ,,bokrok™ részei, igy aztan lelassulhat
a kereséstik.

Az analog tipus kiemelked6 képvisel6je a Petit Robert (1967), a struk-
turalis tipusé pedig a Larousse de la Langue Frangaise, a Lexis (1975).
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Megvizsgaltuk, hogy a PR és a Lexis kulturalis és civilizacios elemei
miként tiikrozik a két szotari tipus kozotti kiillonbséget. Mit is értiink kul-
turalis-civilizacios elemeken? Roviden mindazt, aminek elsésorban kézi-
konyvekben, lexikon(ok)ban, enciklopédiaban a helye.

A kovetkez6 két teriiletet vetettiik egybe:

1. A ,,metanyelv”’ nomenklatiirajat

a) amakrostruktiraban: terjedelmi (mennyiségi) kérdéseket, és
b) a mikrostruktiraban: az iranyitészavak esetleges atfedéseit (pl.
méd/chirurg vagy Sport/Football).

Ezekben a kérdésekben alig talaltunk eltérést a két £6 szotari tipus ko-
z6tt; az egyetlen fontos kiilonbség az illusztraciok haszndlataban van.
Ezek megléte, ill. hianya (Lexis/DFC vs PR/Micro Robert) tikrozi leg-
jobban a két szotari tipus kozotti kiillonbségeket: az elébbiek béven élnek
rajzos, valamint tablazatos illusztraciokkal, infoblokkokkal, az utobbiak
viszont nem.

2. Megvizsgaltuk a jelentésfeltarast is: ekvivalensek (fogalmi vagy
szemantikai jellegliek) vs definiciok. Itt mar el6fordulnak a két szotar ko-
z0tt eltérések, ezek azonban nem strukturdlis jellegliek, nem a két tipus
eltéréseibdl, hanem a vizsgalt elemek jellegébdl fakadnak.

Az Un. kulturalis-civilizacids lexikalis elemeknek ui. csak elvétve van
szinonimdja és/vagy fogalmi ekvivalense. A két szotarban szinte csak de-
finiciok vannak, am ezek gyakran szubjektivek vagy pontatlanok, ha
ugyan nem tévesek, vagy hianyosak. Az aldbbi példa szerint a két szotar
az ailloli cimszonal nem emliti meg, hogy ezt a ragut f6leg halhoz, illetve
éticsigahoz fogyasztjak mint koritést. Igaz persze, hogy erre az adatra egy
dictionnaire de langue-ban nincs is sziikség, s a mayonnaise €és coulis
elembdl kdvetkeztethetiink arra, hogy koritésrdl van sz6. (Bar az olivaolaj
hasznélata is magatol értet6dd, a Lexis-ben ez azért meg van emlitve.)

Francia—magyar Petit Robert Lexis

kulturdlis szotar
aioli v. ailloli m. Provence-i | AILLOLI [ajoli]. n. m. | AILLOLI— AIL
¢telkiilonlegesség,  Osszetort | (1744; prov. aioli, de ai | AIL [aj] n. m. ... # aillade
fokhagyméval és olivaolajjal | «ail», et oli «huile»). | ¢ ajller ¢ ailloli ou aioli n.

izesitett majonéz. Sehol masutt | Mayonnaise a I’ail. m. (prov. mod. aioli, de ai,
nem lehet igy elkésziteni, a ail, et oli, huile). Coulis d’ail
provence-i fokhagyma ugyanis et d’huile d’olive, con-
édeskésebb az északinal. Emb- sommé dans le Midi de la
lematikus étel, része a pro- France : Nous avons mangé
vence-i identitasnak. laioli autour de nos an-

guilles (Daudet). # aillacé, e
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Erdekes, hogy az aioli szerepel cimszoként egy lexikonban, az OMNIS-ban is:
« Cette mayonnaise a 1’ail, typique de la cuisine provengale, se caractérise par 1’ail
de Provence, plus doux que celui des autres régions, et par ’huile d’olive vierge ;
elle accompagne le poisson bouilli, notamment la morue, les escargots ou les 1é-
gumes cuits a ’eau, et elle est de tradition le Mercredi des Cendres. »

Vizsgalatunk alapjan a legfontosabb kérdés tehat az, hogy egy altalanos
nyelvi szétar, az egynyelvil értelmezd, és a kétnyelvi szotar is, milyen
mélységig, milyen részletekig kell, hogy feltarja a kulturalis-civilizacids
anyag rétegeit. Erre vonatkozo atfogo javaslatok eddig még nem jutottak
tudomasunkra. Véleménylink szerint azonban a kérdéssel elméleti szinten
is érdemes volna foglalkozni.
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Eléments culturels-civilisationnels
dans le Petit Robert (1967) et le Lexis (1975)

Quant a la présence d’éléments encyclopédiques dans un dictionnaire de langue,
la vraie question pour un lexicographe, c’est de savoir jusqu’a quelle profondeur
s ‘engager dans ce domaine immense. Nous sommes d’avis que, pour éviter tout
subjectivisme, les rédacteurs doivent prendre en considération les qualités du
public visé ainsi que le type structural du dictionnaire a confectionner. 4 cet
égard, le Petit Robert et le Lexis peuvent bien nous fournir matiére a réflexion,
les deux représentant deux types structuraux sensiblement différents.






A PETIT LAROUSSE ILLUSTRE
[A KIS KEPES LAROUSSE]

OSZETZKY EVA

egyetemi docens, PTE BTK Romanisztikai Intézet Francia Tanszék

1. A kezdetek: Pierre Larousse és a szemasziologikus szétarak

Pierre Larousse (1817—1875), a kis burgundiai falubol, Toucy-bol szar-
mazo6 konyvimado fiatalember a Versailles-i Tanitoképzében végzi tanul-
manyait. A sziil6foldjére hazatéré pedagogus, aki az elemi iskola igazga-
toja lesz, szenvedélyesen szereti a szavakat és a francia nyelvet. Tan-
konyviroként eldszor egy iskolai szoszedet szerzdjeként tiszteljik: a Le-
xicologie des écoles primaires cimii munkaja 1849-ben lat napvilagot.
Késobb nyelvtani segédkonyvekkel — pl. Traité élémentaire d’analyse
grammaticale (1850) — gazdagitja a tankonyvkinalatot. A megsziilet6 le-
xikografus, enciklopédista és nyelvész folyamatosan csiszolja és szélesiti
miveltségét, egyetemi kurzusokat latogat (Sorbonne, Collége de France),
¢s hamarosan sikeres tizletemberré is valik.

Az 1852-ben Pierre Larousse altal alapitott Editions Larousse kiadé-
nal szamos szotar 1at napvilagot az altalunk vizsgalt Petit Larousse il-
lustré megjelenése elott, igy pl. a Nouveau Petit Dictionnaire de la
Langue frangaise [A francia nyelv 0j kisszotara, 1856], amely az eldbbi
alapjaul szolgalt. Ugyanakkor mar megsziiletett a Dictionnaire complet
illustré [Képes francia nyelvi szotar, 1889] vagy a Nouveau Larousse il-
lustré [Uj képes Larousse, 1898—1904] is. F6 miive a Grand Dictionnaire
universel du XIX® siecle [A XIX. szazad Enciklopédikus Nagyszotara],
amit leginkabb ,,Nagy Larousse” néven emlegetiink, hiszen a 17 kétetes,
mintegy 23 ezer oldalas mii irasa tobb mint egy évtizedig tartott. E16szor
fiizetek formajaban publikalja Larousse, majd 1866-t6l folyamatosan je-
lennek meg a kotetek.

2. A Petit Larousse illustré szotar sziiletése

1905 6szén jelenik meg a Petit Larousse illustré (1906), az a szotar, amely
mar a kiadohaz alapitdjanak nevét viseli. A szerzok és kiadok elészavuk-
ban (Aux lecteurs) pontosan megfogalmazzak, hogy milyen szotar a Petit
Larousse. Ez az enciklopédikus szotar Pierre Larousse szellemiségét ko-
veti, a felvilagosodas eszméihez hiven, Diderot és d’ Alembert enciklopé-
didjanak nyomaban. Minden réteget és generaciot szeretne ismeretekkel
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ellatni, de leginkabb a fiatal didkokat szeretné segiteni tanulmanyaik so-
ran. Szellemiségére mi sem jellemzébb, mint hogy a kiadd biiszke volt
arra, hogy a Librairie Larousse nagyjabol féluton talalhatdo a Sorbonne
nagyhirli egyeteme és az Institut de France, a Francia Akadémia székhe-
lye, a tudomany két meghatarozo fellegvara kozott.

A Petit Larousse illustré egykotetes referenciaszotar. Konnyen kezel-
hetd, minden évben megujuld, megbizhato, teljes és naprakész szotar.
Benne van a gazdag francia nyelv évszazados 6roksége, meghatarozo a
helyesiras, a kiejtés, a szomeghatarozas kérdéseiben, egyben enciklopé-
dia, az egyetemes értékek 6rzdje.

Az elsO rész értelmez6 szotar, gyakorlatias kdznyelvi szotar, sok pél-
daval és mindennapi kifejezéssel. A makrostruktura felépitésében a szer-
kesztok arra torekedtek, hogy ne legyen benne til sok elavult vagy idejét-
mult kifejezés. A minden évben megujitott szokincs neologizmusokkal
béviil. A masodik, civilizacids rész sok hasznos informacioval szolgal:
torténelmi személyiségek, foldrajzi nevek, térképek kaptak itt helyet. A
két egymast kiegészitd rész kozott a rozsaszin oldalak talalhatok, latin és
idegen nyelvii idézetekkel (t6bb mint 30 oldal), mintegy hidként a két vi-
lag kozott. A jobb és gyorsabb megértést eleinte fekete-fehér, a kés6bbi-
ekben szines abrak segitik, nem véletleniil, hiszen Pierre Larousse tanito-
ként és pedagdgusként hitt a szemléltetés erejében és hatékonysagaban.

A Petit Larousse illustré szamos valtozason ment at sziiletése oOta,
mind kiils6 jegyeit illetden, mind tartalméban. Harom korszakot vizsgal-
tam meg tiizetesen, a harmincas éveket (1937-es szotar), a hatvanas éve-
ket (1966-0s kotet) és az ezredforduld utani id6szakbol a 2009-es kiad-
vanyt.

A vaszonkdtésii narancssarga, lazacszinli kartonpapirt felvaltotta a fe-
hér alapu, szines illusztraciokkal gazdagon diszitett, mazolt boritd. A véd-
jegy azonban megmaradt, a gyermeklancfli (pitypang) magjait fi1j6 mag-
vetdnd képe. A Franciaorszadgban toretlen népszertiségnek 6rvendd szotar
neve is valtozott: Petit Larousse illustré 1905-t61 1960-ig (a tovabbiak-
ban: PLI); Petit Larousse 1960-t61 1966-ig (a tovabbiakban: PL); Nou-
veau Petit Larousse 1967-t61 1972-ig (a tovabbiakban: NPL). A szotar
hamar népszeri lett Franciaorszagban, ¢s kiilf61don is megjelent, igy el6-
szor Spanyolorszagban (1912) és Portugélidban (1927), kés6bb szamos
orszagban.

Megjegyzendd, hogy az 1905-6s kiadvany on-line! is elérhetd, a Jean
Pruvost vezette Musée virtuel des dictionnaires [ Virtualis szoétarmizeum|

! http://dictionnaire1905.u-cergy.fr/ (Letdltés: 2017.12.01)
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feliileten, ugyanazon terjedelemben, mint a papir alapt els6 kotet: 44 819
szocikk, 2343 illusztracid, 5800 metszet, 130 tablazat, 120 térkép, 1664
oldal.

Az 1960-as években a szotar fliggelékében mar felsoroltak a nagy tisz-
teletben allé akadémikusok nevét, és Franciaorszag mellett Svajc és Bel-
gium részletes térképe is megjelenik.

A 2009. évi PLI felépitése a kovetkezd: altalanos nyelvi szotar (59 000
sz6cikk), rozsaszin oldalak (latin és gorog kifejezések, idézetek, szolasok,
szalloigek), enciklopédikus szotar (28 000 tulajdonnév: hires ember, or-
szag, tajegység, varos, esemény bemutatasa és leirasa). Ezt kovetden ta-
laljuk az egyetemes torténelmi kronologiat, nyelvtani dsszefoglalé tabla-
zatokat, illusztraciokat (5000 kép, rajz, tablazat, fotd) és tobb mint 300
foldrajzi és torténelmi térképet, valamint 0j szines illusztracids oldalakat.
A fiiggelékben tovabbi informacidkkal gyarapodhat a hasznalo: a Francia
Akadémia tagjai, Nobel-dijasok (1901-2007), Fields-dijasok (1936—
2006), Goncourt-dijasok (1903—2007) és tovabbi irodalmi dijak és film-
dijak nyertesei, az Europai Unid vezetdi és tagallamainak 4llamf6i vala-
mint miniszterelndkei, demografiai adatok.

Koriilbelill szaz 1j szécikkel gyarapodott az altalanos nyelvi szotar, pl.
aidant, e —beteg vagy sériilt emberrel foglalkozo6 személy (amely sz6cikk
korabban mar szerepelt ugyan, de kanadianizmusként); aloe vera — 1.
gyogyitd hatasaért termesztett novény; szobai diszndvény; 2. a ndvénybol
késziilt gyogyito hatdst vagy kozmetikai szer. Uj jelentésekkel béviilnek
a szocikkek, 0j szodsszetételek épiilnek be a nomenklatiaraba, pl. controle
technique, crime d’honneur, démarreur a distance, étiquette électroni-
que. Tovabbi frankofon szavak, jelentések és kifejezések kapnak helyet,
mint a britlement *1. égés/égetd érzés; 2. tsz. gyomorégés (Québec)’ vagy
az autogoal 1. 6ngol; 2. atv. dnmaga ellenében tesz’. Egy ilyen ajanlat
visszautasitasa az 6ngol. (Svéjc)’. A hires emberek kozott megtalaljuk
Eotvos Péter zeneszerz6t és Nancy Huston irot, Erik Orsenna akadémi-
kust, Laure Manaudou és Michael Phelps sz6t, Tzvetan Todorov nyel-
vészt és Ségoléne Royal politikust.

A 200. évforduléra megjelent jubileumi kiadvany 2018-ban mar 2048
oldal terjedelmi. E kiadas hii maradt Pierre Larousse eredeti elképzelésé-
hez, ,,instruire tout le monde et sur toutes choses” [mindenkit tanitani,
mindent tanitani]. A Petit Larousse 2018 is koveti a nyelv fejlodését, 150
Uj szoval boviil a nomenklatira, 0j jelentések és kifejezések mutatjak a
francia nyelv dinamikajat és sokszinliségét, a civilizacios rész 50 1) sze-
mélyiséggel gazdagodik, az internetes feliileten 80 000 szo és kiejtés, va-
lamint 135 000 definicio talalhato.
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3. Claude és Paule Augé kiaddigazgatéi-szerkesztoi szerepe

Ismert, hogy Pierre-Augustin Boyer 1852-ben talalkozott Pierre La-
rousse-szal, akivel kozds kiadohazat nyitottak ,,Maison Larousse et
Boyer” néven. Boyer (1821-1896) végzettségére nézve tanitd és pedago-
gus volt, de kiadoi palyara 1épett, és sokaig a Larousse-kiadvanyok leg-
nagyobb forgalmazoja volt. 1869-ben azonban torés kdvetkezett be a ko-
z6s munkaban. Boyer elhagyta Larousse-t, dnallésodott, majd 1885-ben
ismét egyesiilt a két kiadé Librairie Larousse néven.

Mivel sem Larousse-nak, sem pedig Boyer-nak nem volt gyermeke,
igy tehetséges unokadccsok és unokahugok vitték tovabb a vallalkozast,
akiket folyamatosan épitett be a kiadd a szotari munkdkba és a kiadohaz-
zal kapcsolatos tevékenységekbe. Jules Hollier (1842—1909), Emile Mo-
reau (1841-1919), Auguste Moreau (1844—1884), Paul Gillon (1853—
1934), Georges Moreau (1853-1934) nevét fontos megemliteni. Utdbbi,
Georges Moreau, azonnal felfigyel Claude Augé tehetségére.

Claude Augé (1854-1924) szintén tanitoként és pedagogusként kezdte
palyafutdsat, mieldtt a nyelv szeretete a lexikografusi ¢és kiadéi munka
felé iranyitotta. A Petit Larousse els6 igazgatdjaként €s szerkesztéjeként
minden évben megujitotta, frissitette a szotart, Pierre Larousse elvei sze-
rint. NOstilése révén kertilt kozeli kapcsolatba Pierre Larousse-szal (Pierre
Larousse feleségének unokahugat vette el). Claude Augé jo didaktikus-
ként osztozott Larousse lelkesedésében, tigy gondoltdk, hogy a francia
nyelv oktatdsaban Oridsi szerepe lesz a szotdruknak. Az évente megujulod
szotar kovette a Jules Ferry-féle iskola fejlodését és figyelt a célk6zonség
novekvo igényeire (REY 2011: 128). A szbtar toretlen népszertiségét latva
nem tévedtek, az valoban a francia kultira részévé valt, a francia csaladok
elengedhetetlen ,,kincse” lett.

1920-t61 Paul Augé (1881-1951) vette at a kiaddi és szerkesztdi teen-
doket apja nyoman haladva. A Petit Larousse enciklopédikus szotar jo
kézben volt. Paul Augé teljes mértékben azonosult Pierre Larousse és
édesapja szerkesztési és kiadoi elveivel.

Nyolcvan évig vitte a csalad ezt a szép munkat, az 1986-os kiadvany-
ban szerepelt még csaladtag az igazgatdk soraban, Claude Moreau, aki
Georges Moreau unokaja.

4. A Petit Larousse illustré boritéjanak jelmondata és logéja

Az elso kiadasban szerepld ,,Je séme a tout vent” [A vilag négy taja felé
szérom magjaimat] jelmondat és a hozz4 tartoz6, Emile-Auguste Reiber
altal megalkotott logd dsszeforrott a Larousse-szdtarakkal: a hosszua haju,
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jobb profilbol abrazolt néalak, amint a pitypangmagokat fiijja, a bokezi-
ség, a nagylelkiiség, az optimizmus ¢€s a boldog ¢élet jelképeként jelenik
meg (PRUVOST 2004: 15). A magvet6t tobben is megformaltak: 1890-ben
Eugéne Grasset, 1955-t61 Jean Picard Le Doux, 2002-t6] a formatervezd
Yann Pennor’s, 2005-ben pedig Christian Lacroix divattervezd. Az dtlet
Alain Rey szerint nagy valdsziniiséggel Claude Augétdl szarmazott (REY
2011: 129).

A magvet6 egyben a francia nyelv megtestesitdje, aki terjeszti a fran-
cia nyelvet és kultirat a vilag tajai felé. Ez az allegorikus kép, a termé-
kenység szimboluma, tobb helyen és formaban is megjelenik, igy 1897
ota Oscar Roty egész alakos dbrazolasaban az 50 centimes-os valamint az
1 és 2 frankos pénzérmén, tovabba szamos bélyegen, a Francia Mezdgaz-
dasagi Minisztérium bronz plakettjén, sorosiivegcimkéjén, lottoszelvé-
nyen. Az idok sordn a szallo pitypangmagok szdma is valtozott: 7 db
(1966, 2005, 2009), 20 db (1905, 1937) és 30 db pl. 2018-ban.

A Petit Larousse idézett jelmondata egyértelmiien azt a célt szolgalja,
hogy mindenki forduljon bizalommal ehhez a szotarhoz, aki nyelvi, he-
lyesirasi, kiejtési gondokkal kiizd vagy szeretne utananézni egy hires em-
bernek, térképen ellendrizni valamit. A kétetekben kovethetjiik a kultura,
a tudomany ¢és a technika fejlodését: pl. a telefon Bellt6l napjaink mobil-
késziilékeiig, az autd 1905-ben és ma, az 5ltdozékek régen és ma. Vegyiink
egy egyszerd példat: az 1907-es kiadasban az adolescent ’kamasz’ sz6-
cikk definicidja ,,14 és 25 év kozti fiatal”, a 2018-as kiadasban ,,a gyer-
mekkor és a feln6tté valas kozti periddus”.

A didaktikus jelleg az els6 rész, a koznyelvi szotar minden betlijénél
megjelenik. Inicialé jelzi az 0j betit, és kb. 30 apré rajz mutatja azokat a
targyakat, amelyek az adott betlivel kezdddnek, a rajzok segitik a didkot
¢s a felhasznalot az adott sz6 megtalalasaban: pl. A: auto *autd’, dne ’sza-
mar’, arbre ’fa’, autruche ’strucc’, avion ’repild’, atlas *atlasz’.

5. A Larousse-motto

Pierre Larousse mottdja, amelyet elsé alkalommal a Le Nouveau diction-
naire de la langue francaise [ A francia nyelv 0j sz6tara] (1856) elsé lap-
jain talalunk, egyértelmiien telitalalat. A hires mondat ,,Un dictionnaire
sans exemple est un squelette” [egy szotar példa nélkiil csak puszta vaz]
Voltaire (1760) nyoman sziiletett: ,,Un dictionnaire sans citations est un
squelette” [egy szotar idézetek nélkiil csak puszta vaz].
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6. A Petit Larousse illustré torténete

Minden évben atdolgozzak és rendszeresen komoly revizio ala vetik a
szotart. Torténeti sorrendben a Petit Larousse illustré szempontjabol a
kovetkezd jelentds datumokat emeljiik ki:

1905. Megjelenik a Petit Larousse illustré els6 kiadasa. A hagyomany
szerint a kotet minden Osszel a kovetkezo évi datummal jelenik meg a
Librairie Larousse gondozasaban. Az els6 kiadasban 5800 metszettel, 130
tablazattal és 120 térképpel. Fontos dolgok torténnek ebben az évben
Franciaorszagban. Elkezdddik Ferdinand Brunot Histoire de la langue
frangaise des origines a 1900 [A francia nyelv torténete a kezdetektdl
1900-ig] cimii 13 kotetes mlivének kiadasa (Paris, Armand Colin). André
Gide és Anatole France 0j regényt publikal. Megtorténik a francia egyhdz
¢s allam szétvalasztésa.

1924. A Nouveau Petit Larousse illustré immar egész oldalas diszitett
oldalakkal és abrakkal bovitett kotet.

1935. A torténelem fejezet teljes atalakulason megy at, kiilonos tekin-
tettel az I. vilaghaborus részre. Az enciklopédia jelentds mértékben boviil
mivészeti alkotasok reprodukciodival.

1937. Akadémikusok neve, parlamenti szenatorok és képviselok neve
keriil a kotet végére.

1948. Ismét teljes atalakuldson megy 4t a kiadvany. 12 000 4j jelentés
keriil bele a kdznyelvi szotarba, és szamos idejétmult sz6 tdvozik; a tulaj-
donnevek kdz¢ 600 uj egység kertil be, amelyek koziil a legnagyobb gon-
dot a II. vilaghabortval foglalkoz6 szocikkre forditottak a szerzok.

1952. Unnepi kiadas késziil a kiadohaz 100 éves fennallasa alkalma-
bol. A masodik, civilizacids rész nomenklatiraja teljesen megujul, és sza-
mos illusztracioval gazdagodik.

1956. Az immar 1791 oldalas szétar 70 000 szécikket, 4130 fekete-
fehér illusztraciot, 150 térképet és 28 szines oldalt tartalmaz.

1959. 3000 szdcikkel boviil a kotet és nagyobb méretben jelenik meg,
tobb illusztracioval és fotdval.

1960. A Larousse-szotarak egyértelmiien uraljak a piacot. A szotar
amugy kezdettdl fogva sikeres szakmai ¢és kereskedelmi szempontbol is.

1966. A Larousse név ¢és védjegy a szotar sz6 szinonimaja lesz. Mar
nem azt mondjuk, hogy ,,add ide a sz6tart”, hanem ,,nézd meg a Larousse-
ban”. A kotet belsé boritdjan megjelennek az orszagok zaszloi.

1968. A teljesen megujulo és jelentds frissitésen atesd szotar az alap-,
az alkalmazott és a tarsadalomtudomanyok szokincsére fektet nagy sulyt.
Ett6] kezdve mas kiilsOvel jelenik meg a szotar, a Nouveau Petit Larousse
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jelentdsen nagyobb, szinesebb, és a szocikkek tobb kulturalis informaciot
tartalmaznak.

1973. Ismét Petit Larousse illustré cimmel jelenik meg a kotet.

1981. A szerkesztok Gjragondoltak, hogyan tudnanak leginkabb meg-
felelni a szotar eredeti céljainak. Mi a szotarral szemben a modern ember
elvarasa, aki pontos informaciokra vagyik a szavakat illetden és egyben
enciklopédikus ismeretekre is szert kivan tenni. A kérdés az, hogyan
tudna ez az egyediilallo szotar hiien tiikrozni a francia nyelv minden val-
tozasat és vetiiletét?

A fejlédé nyelvtudomanyok szakértéinek €s a kiilonb6z6 tudomany-
teriiletek képviseldinek bevondsaval tjjaalakult a kotet. Helyet kaptak to-
vabbi jelentéssziikitések és a kiilonb6z6 nyelvi szintek és stilusrétegek
szavai. A kiejtés fonetikai atirasa megjelent azokndl a szavaknal, ahol ne-
hézséget észleltek, valamint tovabbi nyelvtani informacidkkal bdvitették
a szocikkeket.

A ragozasi tdblazatok, a participiumok egyeztetése, az dsszetett fone-
vek tobbes szama, a prefixumok és szuffixumok a kdotet elején kiilon sze-
repelnek a kdnnyebb kezelhetOség kedvéért. A sok rajz, abra, térkép és
foto segiti a felhasznalot, a szemléltetés az eredeti didaktikai elvek szerint
beépiil a kdtetbe, és minden esetben a kdnnyebb megértést szolgalja.

1989. Valtozik a tipografia, és 6500 0j szocikk jelenik meg.

1994. Megjelenik a Magyar Larousse enciklopédikus szotar, harom
kotetben, ami nem a francia PL/ forditdsa, hanem egy francia—magyar
egyiittmiikodés eredménye, amit az Ertelmezd kéziszétdr aranyaihoz iga-
zitott az Akadémiai Kiado.

1997. CD-ROM forméban is megjelenik a PLI.

1998. A bdvitett kiadas jelentds méretekben tartalmaz immar a fran-
koféniaval kapcsolatos szokincset €s adatokat.

2000. A Petit Larousse illustré tullépi az 1 milli6 eladott példanyt. Az
ezredforduld Uj szavait mar megtalalhatjuk benne: pl. best-of, sénatrice,
ahogy az ismert 0j személyiségeket is, pl. Bernard Kouchner, Héléne Car-
rere d’Encausse.

2001. A Petit Larousse illustré fiiggeléke egyetemes torténelmi kro-
nologiaval boviil.

2004. Elkésziil az iinnepi, 100. kotet, megujult formaban.

2008. A szdtar 87 000 szocikket (ebbdl 28 000 tulajdonnév), 150 000
definiciot és 5000 illusztraciot tartalmaz.

2011. Az uj helyesiras szabalyait beépitik a szerzok a szétarba.

2018. Unnepi kiadas Pierre Larousse arcképével a 200. évforduld kap-
csan. Interneten is elérhetd a szotar, amely 80 000 szocikket és 135 000
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definiciot tartalmaz, béséges példaanyaggal. Szamos neologizmus keriilt
a szotarba, pl. infobésité *informacidéhség’; souplex ’kétszintes lakas,
amelynek az alsé szintje a fold alatt van’; ubérisation ’ij, versenyképe-
sebb gazdasagi szektor’. Minden nehézséget okozo szo kiejtése fonetikai
atirdsban is olvashatd és hangosan hallhat6. 9600 ige minden ragozasi
tablazata elérhetd.

A kotet a kultura minden agaval igyekszik 1épést tartani, a leginkabb
fejlodo szokincsi teriiletek ebben az évben a kovetkezok voltak: gasztro-
ndémia, francia ételspecialitasok, kdrnyezetvédelem, gazdasag, informatika,
tarsadalmi fejlédési tendenciak, hatalom, miivészetek, jogi és adminisztra-
tiv kérdések, tudomany ¢és fejlédés, orvostudomany. Nyelvi szempontbol
az atvitt értelmii szavak, a koznyelvi, bizalmas és regionalis szavak, a fran-
kofon szavak és kifejezések adtak a legtobb elemet. A jelentds személyisé-
gek kozott Richard Ford ir6, Morgan Freeman szinész, Nicola Karabatic
kézilabd4az6, Emanuel Ungaro divattervezd nevét olvashatjuk. A térképek
a kiilonb6z6 adathordozoékon mar harom dimenzidban lathatok.

7. A szotar mai szemmel

Hogyan latjak a mai nyelvészek?® ezt a hatalmas karriert befutott szotart?
Jean Pruvost szerint ,,La star des dictionnaires: le Petit Larousse illustré”
[A PLI sztar a szotarak vilagaban].

Bernard Cerquiglini a névadorol a kovetkez6t mondja:? ,,Cette année
Pierre Larousse a 200 ans, il est toujours aussi jeune.” [Pierre Larousse
idén lenne 200 éves, de még mindig nagyon fiatal]. A PLI pedig: ,,Miroir

room

d’une société en mouvement” [Egy mozgasban 1év6 tarsadalom tiikre].
8. A rivilisok

A rivalisok kozott elsdsorban Emile Littré (1801-1881), az orvosi vég-
zettséggel rendelkezd filologus szotariro, filozofus és akadémikus, tudos
emlitendd, akit politikusi karrierje a szenatori rangig vitt. Lexikografus-
ként eldszor egy etimoldgiai szotar kiaddsaban gondolkodott, végiil is a
Dictionnaire de la langue francaise [ A francia nyelv szotara] tette hiressé.
Az elsd kiadas az Hachette Kiado* gondozasaban 18631872 kozott jelent
meg. A Littré normativ referenciaszotar.

>www.lagardere.com/fichiers/fckeditor/File/Presse/Communique_presse/Livres/

Dossier PressePLI 2018.pdf (Letoltés: 2017.11.20.).
3 Ibidem.
4 Christophe Hachette, aki ekkor mér neves kiado, osztalytarsa volt Emile Littrének.
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Az 1960-as években az egyetlen igazi ellenfél Aristide Quillet (1880—
1955), aki enciklopédikus szotarakat ad ki3, az utols6 Dictionnaire encyc-
lopédique Quillet [Quillet enciklopédikus szotar] 1990-ben jelent meg.

Az 1967-es év jelentds eseménye a Petit Robert. Dictionnaire alpha-
bétique et analogique de la langue frangaise [Petit Robert. A francia
nyelv alfabetikus és analogikus szotara] megjelenése Alain Rey és Josette
Rey—Debove szerkesztésében. A sziiletésének 50. évfordulojat 2017-ben
linnepld Petit Robert ma is a francia nyelv legnépszer(ibb egykdotetes ér-
telmez6 szotara (BARDOSI 2017a: 17).

A Dictionnaire Hachette encyclopédique [Enciklopédikus Hachette-
szotar] hasonlé formatumu, szintén didaktikus szotar. 125 000 definicio,
20 000 tulajdonnév, 3000 illusztracid talalhaté benne, a kdznyelvi sz6-
kincs és a tulajdonnevek abécésorrendben, egymastol nem elkiilonitve,
azaz vegyesen talalhatok. 2028 szdmozott oldalt tartalmaz a 2000. évben
kiadott kotet, és a szines kék oldalakat (36 oldal), amelyek a kdvetkezdket
tartalmazzak: 0j szavak (vagy uj jelentés, vagy uj kifejezés/allandosult
szoszerkezet) az ¢él0 francia nyelvbdl (440 példa), anglicizmusok, levele-
z¢si szabalyok, igeragozas, igevégzddések, igeid6-egyeztetés, igemodok
és -id6k és térképek.

Osszegzésképpen megallapithatd, hogy a Pierre Larousse és kovetdi
szellemiségéhez megjelenése Ota hii Petit Larousse illustré mind a mai
napig sikerrel szorja a tudas magjait a vilag négy égtaja felé.
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http://dictionnaire1905.u-cergy.fr/ (Letoltés: 2017.12.01.)

www.lagardere.com/fichiers/fckeditor/File/Presse/Communique_presse/Livres/
Dossier_PressePLI 2018.pdf (Letoltés: 2017.11.20.)

www.larousse.fr/encyclopedie/personnage/Pierre_Larousse/128889  (Letdltés:
2017.11.20.)

Le Petit Larousse illustré

Le Petit Larousse illustré, ce dictionnaire encyclopédique est né en 1905. Dans
cet article nous suivons les étapes importantes de son évolution, de la naissance
au millésime 2018. « Le Petit Larousse illustré fait aujourd hui partie de nos my-
thologies, a la fois lieu de mémoire, témoin engagé des mutations et miroir d 'une
modernité qui se construit d 'un millésime a ’autre. » (Pruvost 2004). Tout est dit
dans cette phrase de Jean Pruvost que nous trouvons a la quatrieme page de
couverture de son ouvrage consacré au Petit Larousse illustré et a [’activité de
Pierre Larousse : I'amour et ’engagement des Frangais envers leur diction-
naire ; Larousse, symbole de I’appartenance au patrimoine frangais ; un diction-
naire de mots et de choses, référence linguistique et culturel qui suit I’évolution
de la langue et de la société d’année en année depuis sa création.

1. Larousse et les dictionnaires sémasiologiques. C’est aussi [’histoire de
Pierre Larousse, enfant heureux de Toucy qui dévore les livres, qui fait ses études
a I’Ecole Normale de Versailles pour devenir instituteur, directeur d’école, au-
teur de manuels scolaires, linguiste, lexicographe et éditeur, grand amoureux et
connaisseur de la langue frangaise. Fils de la Révolution, il défend les droits de
I’homme, lutte pour [’égalité dans [’enseignement, ¢’est l’encyclopédiste qui suit
le progres technique et plaide pour l’enrichissement des connaissances.

L’an 1852 marque la date de la fondation de la Librairie Larousse et Boyer
et le départ (1889), le Nouveau Larousse illustré (1898—1904) ou le Grand Dic-
tionnaire universel du XIX® siécle en 17 volumes qui voit le jour a partir de 1866,
d’abord sous forme de fascicules. Les rencontres avec ses homologues péda-
gogues tels Pierre-Augustin Boyer et Claude Augé seront déterminantes pour le
travail de Pierre Larousse. Boyer avait la tdche de commercialiser les diction-
naires, tandis qu’Augé, premier directeur du Petit Larousse a accompli des tra-
vaux lexicographiques importants.

2. La naissance du Petit Larousse illustré, source inépuisable des connais-
sances. Claude Augé suivra les traces ainsi que la mentalité de Pierre Larousse
et restera fidéle a ses principes : continuer le travail de Diderot et de d’Alembert,
I’esprit des Lumieres, avec la conception d 'un dictionnaire encyclopédique : « ou
[’on trouvera, chacune a son ordre alphabétique, toutes les connaissances qui
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enrichissent aujourd’hui I'esprit humain »°, et qui s’adressera non pas a une
élite, mais a tous, de facon a « instruire tout le monde et sur toutes choses »’. Le
Nouveau Larousse illustré servira de base a la conception du Petit Larousse dont
la couverture (pour la premiere édition en 1905) sera le travail d’Eugene Gras-
set. « La version électronique du Petit Larousse illustré de 1905 contient la partie
"langue frangaise" du dictionnaire. Elle comporte (comme la version papier)
44 819 entrées et 2343 illustrations (reproductions des gravures du dictionnaire
papier) »%.

3. Concepteurs, auteurs. Inspéré en grande partie par la conception de
Claude Augé, son premier directeur, le Petit Larousse réunit depuis le début en
un seul volume les noms communs (premiere partie) et les noms propres (deu-
xiéme partie), séparées par les ‘pages roses’ qui regroupent des expressions la-
tines et grecques, comme des citations d’auteurs. Au fur et a mesure, suivant
I’évolution du lexique et de la société, les auteurs y ajoutent des suppléments en
fin de volume : le nom des Immortels, les drapeaux de tous les pays du monde, un
atlas géographique, une chronologie universelle, des tableaux de conjugaison et
des planches didactiques en couleur.

4. La devise et le logo du Petit Larousse illustré sont dus (influencés proba-
blement aussi par Claude Augé) a Emile-Auguste Reiber, architecte et décorateur
francais (1826—1893). « Je seme a tout vent » incarne la semeuse, symbole de la
France et l'idée d’une graine, la formation par instruction.

5. L’épigraphe comme l’idée que Pierre Larousse suit tout au long de son
activité dictionnairique et méthodique est la suivante : « Un dictionnaire sans
exemple est un squelette ». C’est la citation de Voltaire (1760) qui a été déformée,
selon qui « Un dictionnaire sans citations est un squelette ».

6. L histoire du Petit Larousse illustré. Le chemin parcouru du dictionnaire a
travers les dges pour arriver a [’édition 2018, avec 80 000 mots de la langue
francgaise (définitions, informations grammaticales, exemples, locutions),
135 000 définitions, 34 000 expressions, sonorisation de tous les mots difficiles,
9600 verbes conjugués, accessible en version Internet également. Nous avons es-
sayé de réunir les dates et les étapes marquant les nouveautés linguistiques, civi-
lisationnelles et éditoriales de 'ouvrage.

7. Le jugement des linguistes d’aujourd’hui est trés positif concernant le Petit
Larousse illustré.

8. Un rappel des ouvrages rivaux de lexicographes tels Emile Littré, Aristide
Quillet, Paul Robert et Louis—Christophe Hachette compleéte I ’étude avant la con-
clusion finale : fidele a sa mission, le Petit Larousse illustré continue a semer les
grains du savoir.

¢ www.larousse.fr/encyclopedie/personnage/Pierre_Larousse/128889 (Letoltés:
2017.11.20.).

7 Ibidem.

8 http://dictionnaire1905.u-cergy.fi/ (Letdltés: 2017.12.01.).






ANYELVVEL ES A NYELVHASZNALATTAL KAPCSOLATOS
SZAVAK RENDSZERE A MAI FRANCIABAN
ES MEGJELENESUK A PETIT ROBERT-BEN
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egyetemi docens, DE BTK Francia Tanszék

1. Célkitiizés

Az alabbi megjegyzésekkel kettés célt kdvetiink. Egyrészt valaszt kere-
siink arra a kérdésre, hogy a vizsgalt értelmez6 szotar, a Petit Robert —
pontosabban annak 1990-es, az 1967-es eredeti kiadashoz képest enyhén
moddosult valtozata — hogyan tiikrozi a francia lexikologiai rendszer egy
szeletét, kibontakozik-e bel6le, amit a kivalasztott egyiittesben nyelv-
hasznaloként és nyelvleiroként sajatszeriinek érziink. A bemutatasra ki-
szemelt lexikai halmaz ,,metanyelvi” jellegii, olyan szavak alkotjak, ame-
lyek a nyelvre, annak alkotorészeire és a nyelvi tevékenységre vonatkoz-
nak, és ebbdl adodik a masodik célkitlizés: megvilagitani — legalabb nagy
vonalakban —, hogy a szétari tajékoztatas mennyire all 6sszhangban a
nyelvészet mai fogalomrendszerével, vagyis a szotar hasznaldja mennyi-
ben kap felvilagositast egy nagy hagyomanyt, ugyanakkor szemléletében
folytonosan megujul6é tudomany mindennapi gondolkodasban hasznosit-
haté eredményeirdl. E két szempontot vessziik tehat figyelembe, amikor
sok, a megadott jelentések és csoportositasuk, a szemléltet6 példak és a
szocikkek kozotti utalasok tekintetében. Ez utobbiak esetleg mellékesnek
latszanak, am éppen ezek teszik lehetévé, hogy a szotarhasznalo sajat
képzettarsitasait ellendrizze, mikdzben az utalasok 0j asszociaciokat is
gerjesztenek.

A nyelvrdl és hasznalatardl joval gyakrabban ejtiink szo6t, mint gon-
dolnank, és mindennapi beszédiinkbe igen sok olyan lexikai elemet fii-
ziink bele, amelyek valamilyen modon a nyelvi tevékenységgel kapcso-
latosak. Ehhez az emlékezetben egy gazdag és differencialt készlet all
rendelkezésre, amelybdl itt — a francia nyelv vonatkozasaban, de nem fe-
ledve a magyarral torténd dsszevetés érdekes lehetdségeit — harom jelen-
téskort szeretnénk szamba venni.

El6szor néhany olyan szot emlitiink, amelyek megnevezik a nyelvet
mint a nyelvkézdsség kollektiv emlékezetében 6rzott, a kommunikaciot
¢és a gondolkodast Iehetségessé tevo eszkozt.



52 Kiss SANDOR

Ezutan ratériink azokra az alapegységekre, amelyek az eszk6z hasz-
nalata soran létrejovo, konkrétan megkdzelithetd objektumokat felépitik.

Végiil néhany megjegyzést tesziink maganak a nyelvi eszkdznek a
hasznalatarol, valamint ennek az eszkOzhasznalatnak a valtozatairol,
amelyek megfelelhetnek kiilonb6z6 kommunikacios helyzeteknek vagy
eltéré magatartasformaknak.

2. Nyelvvel és nyelvhasznalattal kapcsolatos francia lexémak: ha-
rom jelentéskor

2.1. Az emlékezetben orzott eszkoz

Egy elterjedt, de korantsem egyetemes metonimidval a kozlés és gondol-
kodas valamilyen kozdsségi emlékezetben Orzott eszkozét francidul
tarozo szervet: langue (tehat ‘nyelv’ mindkét értelemben, de vo. német
Zunge ~ Sprache, angol tongue ~ language; Zunge és tongue hasznalato-
sak ugyan metonimikus értelemben, de nem valtak a nyelvi képességek
¢s megvalosulasuk alapvetd elnevezéséve). Marmost a langue-rol adott
meghatarozéasaban a Petit Robert kiemeli, hogy az k6zos egy ’tarsadalmi
csoport’ (groupe social), vagyis ‘nyelvi k6zdsség’ (communauté linguis-
tique) szdmara, ugyanakkor a meghatarozasba bevonja az ember nyelvi
képességére €s a nyelvi jelenségekre altalanossagban utald terminust, a
langage-t (langue elso értelme: langage commun a un groupe social), va-
lamint a nyelvi képesség beszédben torténd megvalosuldsat (langue ma-
sodik értelme: systeme d’expression potentiel opposé au discours, a la
parole qui en est ['utilisation momentanée ’lehetdség szerinti kifejezo-
rendszer, szemben a beszéddel, amely ennek pillanatnyi felhasznéldsa’).
Igy a vizsgalt szécikk pontosan ragadja meg azt a , mikroszisztémat”,
amelybe a langue lexéma beletartozik, hiszen ennek jelentése egyrészt
adott kozosség altal hasznalt eszkdz, amely megvalosit egy képességet,
masrészt lehetéség, amely maga is megvalositasra var. E ponton tehat a
szotar bemutatja a langue és langage terminusok francia nyelvben kiala-
kult alapvetd kettOsségét, ugyanakkor egy szohasznalatot szemléltetd pél-
damondatban felidézi a t4jékozottabb olvasok szdmara (a forras emlitése
nélkill, nem szoveg szerinti idézet formajaban) Saussure fejtegetését:
Langue et parole forment le langage. A magyar Saussure-forditas szelle-
mében azt mondhatnank, hogy ’a nyelv s a beszéd egyiittesen alkotjak a
nyelvezetet’, tudjuk azonban, hogy a 'nyelvezet’ itt szaksz6, amelyet ép-
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pen a Saussure-forditas terjesztett el, langue és langage megkiilonbdzte-
tése céljabol; langage itt a nyelvi jelenségek Osszességére vonatkozik.! A
nyelv kiilonb6z6 aspektusainak tudomanyos megkdzelitésére a langue
szocikkben utalast talalunk a code ’kod’ és systeme ’rendszer’ szocik-
kekre, valamint a Jangue sz6 *nyelvhasznalati mod’ azaz ’stilus’ jelenté-
sére (utalassal a style szocikkre).

A langue fenti meghatarozasabol adédoan a langage szocikknek sza-
mot kell adnia arr6l, hogy miben all az ember nyelvi képessége, és hogyan
jelennek meg konkrét megnyilvanulasai. A langage els6ként megadott je-
lentése megfeleld tomorséggel valaszol erre a kérdésre: egyrészt a gon-
dolat kifejezését és az emberek kozotti kommunikaciot célzé miikddésrol
van sz6 (fonction d’expression de la pensée et de communication entre
les hommes), ahol a *valamit célz6 miikodés’ pontosan megfelel a szotér-
ban a fonction sz6 egyik meghatdrozasanak, masrészt arrdl, hogy ez a mii-
kodés (valgjaban miikddési lehetoség) hogyan valik érzékelhetd valo-
saggd. A langage els0 jelentésének leirasa tehat igy folytatodik: [fonction)]
mise en ceuvre au moyen d’un systéme de signes vocaux (parole) et éven-
tuellement graphiques (écriture) qui constitue une langue, azaz a széban
forgd miikddés "hangzo és esetleg leirt jelek (beszéd és irds) rendszere,
tehat valamely nyelv révén valosul meg’. A langage-nak ez a meghatéro-
zésa 0sszhangban van a langue cimsz6 alatt olvasottakkal, mik6zben kap-
csolddik a saussure-i gondolatrendszerhez is, amelyet a langage egy to-
vabbi meghatarozasa vilagosan fel is idéz: az ,,absztrakt rendszerként™ 1¢-
tezd ,,nyelvnek” és ,,megvalosulasainak” egyiittesérdl van szo (ensemble
de la langue [systéme abstrait] et de la parole [réalisations]). Mivel a
langue ~ langage oppozicion beliil ez utdbbi terminus az altalanosabb —
jelolheti egyiittesen a nyelvi miikodést és annak alapjait —, nem meglepd,
hogy atvitt értelemben is hasznélatos (langage chiffré ’rejtjeles nyelv’,
langage gestuel *gesztusnyelv’), és mddozatok jeldlésére is alkalmas (te-
nir un certain langage ’valamilyen nyelv[ezet]et hasznalni’).

' Az emlékezetben Orzott nyelvi eszkoz és a beszéd megkiilonbdztetésére, valamint
Osszetartozasara idézziik a kovetkezé megfogalmazast: ,,Le langage a un coté indivi-
duel et un coté social, et I’on ne peut concevoir I’un sans 1’autre” (SAUSSURE 1972:
24). B. Lérinczy Eva forditasiban: ,,A nyelvezetnek van egyéni és tarsadalmi oldala,
és az egyik nem képzelhetd el a masik nélkiil” (SAUSSURE 1997: 39). Langage, langue
és parole megkiilonboztetésének legvilagosabb megfogalmazasa Saussure kéziratos
hagyatékaban olvashatd, 1. Tullio de Mauro kommentarjat, SAUSSURE 1972: 419 és
SAUSSURE 1997: 270.
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A langue és langage szocikkek bensd logikajabol adodik, hogy sziik-
séges megnevezni a nyelvi tevékenységet és annak észlelhetd eredmé-
nyét. A fent idézett meghatarozasokbdl az deriil ki, hogy a tevékenység
és az eredmény — ,,statikus” formaban, tehat fonévvel megragadva —
ugyanazon szavakkal jelolhetok: alapvetéen két olyan lexémaval, ame-
lyek a langue szocikk szerint szinonimak. Ezek a parole és a discours.
Mindkét szoét fordithatjuk ’beszéd’-ként, amely szintén kettds jelentésii
("beszélés’ / *amit valaki mond’) — a poliszémia természetesen a nyelvi
okonomia elvébol kovetkezik. Ebbdl az elvbdl adodik a parole elemnek
egy tovabbi poliszémidja is: nem csupan “beszéd’-et jelent, hanem ’(ki-
mondott) sz8’-t is, tehat nem csupan a parler *beszélni’ ige fonévi meg-
felelgje, hanem a tevékenység eredményébdl kielemezhetd (értelmes)
alapegység neve is. Ezt a kettOsséget a szotar néveldk alkalmazaséval te-
szi vilagossa: a hatdrozatlan néveld (une parole, des paroles) a ’tagolt
beszéd elemé’-t jellemzi (élément simple du langage articulé), mig a ha-
tarozott néveld (la parole) a ’gondolat szdbeli kifejezésé’-re utal. A poli-
sz€mia természetesen tovabb részletezhetd, hiszen a parole "képesség’ is:
nem az ember nyelvi képessége altalaban, mint a /angage, hanem a be-
széd képessége, pl. az apprentissage de la parole (’a beszéd elsajatitasa’)
kifejezésben; ezért lehet a parole magéanak a nyelvi képességnek a meg-
valdsitoja a Saussure altal kiaknazott értelemben (! 'usage que fait un in-
dividu du langage ’a nyelvi képesség egyéni felhasznalasa’).

Pontositanunk kell a parole és discours fentebb emlitett szinonimiajat.
Ellentétben a parole-lal, a discours eredetileg nem kotddik *beszélni’ je-
lentésti igéhez; latinbol kdlesdnzott, Gn. tudds sz, amelynek 'nyelvi meg-
nyilvanulas’ jelentése elsésorban ’nyilvanosan elmondott beszéd’ érte-
lemben specializalodott. A *hangz6 beszéd’, "'megformalt beszéd’, érte-
kezés’ (vo. DESCARTES: Discours de la méthode = Ertekezés a modszer-
rol) jelentések ismertetése utan tér rd a Petit Robert a *gondolat verbalis
kifejezése’ (expression verbale de la pensée) és 'nyelvi képesség gyakor-
latba iiltetése/megvalositasa’ (exercice de la faculté du langage) jelenté-
sekre, €s e jelentésekben tekinti a discours-t a parole szinonimajanak.
Marmost ami a nyelvi képesség gyakorlati megvalositasat illeti, némileg
homalyban marad, mennyiben alkalmazhat6é a discours a nyelvi tevé-
kenységre, és mennyiben csak az eredményére; ha mi itt (1. fentebb) nem
zartuk ki a ’beszElés’ jelentést, az annak figyelembevételével tortént,
hogy az utobbi évtizedek nyelvészeti szakirodalmaban a discours mint
szakkifejezés tobbé-kevésbé a saussure-i hagyomanyban meghonosodott
parole helyébe [épett, és az elemzok kiilonbo6z6 ,,diskurzusokat” emlite-
nek, amelyek révén a beszélok a nyelvet megvaldsitjak. Mindamellett a
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discours vilagosan jeldli a nyelvi tevékenység eredményét: tout énoncé
linguistique observable (phrase et suite de phrases prononcées; texte
écrit) *minden észlelhetd nyelvi nyilatkozat (kiejtett mondat és mondat-
sor; irott szoveg).? Jegyezziik itt meg, hogy az énoncé terminus a modern
francia nyelvészetben nagyjabol "nyelvi nyilatkozat’ jelentésben honoso-
dott meg, elsésorban Emile Benveniste munkéi nyoman, aki kiilon tanul-
manyt szentelt a nyelvi nyilatkozat létrehozasanak (énonciation, vo. els6-
sorban Benveniste 1970/1974, egy eldszor 1970-ben kozolt tanulmany-
ban).

A discours meghatarozasa emliti és attekintésiinkben eldlegezi a texte
lexémat, ill. a ’széveg’ fogalmat. Mint a neki szentelt szocikkbdl kitlinik,
a Petit Robert ezt a lexémat egyértelmiien az irott nyelvhez kapcsolja:
szovegen értjlik ’azon kifejezéseket/mondatokat, amelyek egyiitt valami-
lyen irast vagy miivet alkotnak’ (les termes, les phrases qui constituent
un écrit ou une ceuvre). A szotar itt joggal hivatkozik a francia iskolai
gyakorlatbol ismert explication de textes elnevezésii feladatra, amely nem
egyszerlien ’szovegmagyarazat’, hanem irodalmi miivek vagy miirészle-
tek hagyomanyos szabalyok szerinti elemzését jelenti. Véleményiink sze-
rint itt lehetett volna utalni arra a megkiilonboztetésre, amely a mai nyelv-
tudomanyban viszonylag vildgosan kirajzoldodik texte és discours kozott
abban az értelemben, hogy a fexte hatarolt, a discours-nak pedig, ameny-
nyiben nagyjabol egy jelentésii a parole-lal, nem kell kijel6lniink a haté-
rait. Ugyanakkor elvileg nem indokolt a ’szoveg’ fogalmat az irasbeli-
ségre sziikiteni: az utdbbi évtizedek nyelvtudomanyéaban fontos helyet el-
foglald szovegnyelvészet a szobeli megnyilvanulasok vizsgalataban is il-
letékes, még akkor is, ha — ismert okokbdl — elemzéseinek targya elsdsor-
ban az irasbeliség.

A fentiekben olyan széelemeket vizsgaltunk, amelyek megnevezik a
nyelvet mint az emlékezetben 6rzott eszkozt, valamint észlelheté megva-
losulasanak legalapvet6bb tényez6it. Megallapithattuk, hogy az elemzett
diszkrét és jelentésiikben jol koriilhatarolhato elemek — langue, langage,

2 Ami a ’gondolat verbalis kifejezését’ illeti, az expression verbale de la pensée meg-
hatarozas a parole és a discours szocikkekben egyarant szerepel, azonban a ,,materi-
alis” kifejezést illetden, a klasszikus grammatikai hagyomany a discours mellett don-
tott, ezért hivjak a ,,szofajokat” vagy ,,beszédrészeket”, mint a szotar is megjegyzi,
parties du discours-nak. Mint lattuk, a langue meghatarozasaban parole és discours
felcserélhetd kifejezésekként szerepelnek. RIEGEL-PELLAT-RIOUL mértékadé leird
nyelvtanaban a langue-gal szembenalld, megvalosulast jelentd terminus egyértelmiien
a discours (v6. 2009: 2).
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parole, discours €s texte — szamos részleges szinonimiat mutatnak, ame-
lyeket a Petit Robert pontos 0sszehasonlitasokkal és a képzettarsitasok
halozatanak gondos bemutatasaval kdvet végig.

2.2. Alapegységek

A beszéd és a szoveg fogalma elvezet a nyelvi megnyilvanulasokat fel-
épitd egységek kérdéseihez és igy a nyelv szerkezetének bizonyos aspek-
tusaihoz. Ehhez a jelentéskorhoz részben mindennapi szavak tartoznak,
részben azonban olyanok, amelyek a nyelvre vonatkozo reflexio és a
nyelvleiras soran kristalyosodtak ki, és a megszokott kommunikaciéban
nem szerepld szakszavak maradtak. A nyelvhasznalok intuitiv benyo-
masa alapjan a beszédben tobb-kevesebb biztonsaggal elkiilonithetdk a
kozlésnek egyes lezart darabjai, amelyekhez valamiféle teljesség képzete
tarsul; a mondat-nak ez az elképzelése, amely szabalyozza az irott szove-
get, sok ponton ellenall ugyan a pontos meghatarozasnak, de ideélis for-
majaban a nyelvtudomany elfogadta: a mondat a legmagasabb szintii ke-
ret, amelyen beliil még minden nyelvtani viszony értelmezhetd. A mon-
datnak tulajdonitott szemantikai teljesség nyilvanvaldan ezen a hierarchi-
kusan felépitett grammatikai viszonyrendszeren nyugszik. A Petit Robert
meghatarozdsaban a szemantikai elvbdl indul ki: tout assemblage d’élé-
ments linguistiques capable de représenter pour [’auditeur I’énoncé
complet d’une idée congue par le sujet parlant 'nyelvi elemek minden
olyan Osszekapcsolodésa, amellyel egy beszEéld képes valamely gondola-
tat a hallgatd szdmara teljes megfogalmazas formajaban abrazolni’. E
meghatarozast kovetden keriil sor néhany olyan megallapitasra és emli-
tésre (allitmany, alany), amelyek a mondat logikai-grammatikai felépité-
sére utalnak.’> A francia grammatikai terminolégianak egy sajatos vonasa
magyardzza, hogy a mondatszerkezetre nézve tovabbi informécidkat a
proposition szocikkben talalunk. Ennek a poliszém szénak (jelentése nem
tudomanyos nyelvhasznalatban ’ajanlat, javaslat’) szamos egyéb nyelv-
ben szintén 'mondat’ a megfeleldje, azonban ’egyszeri mondat’, *0ssze-
tett mondat tagmondata’ értelemben: unité psychologique et syntaxique
(réduite parfois a un seul mot) qui constitue a elle seule une phrase simple
ou qui entre comme élément dans la formation d’une phrase complexe
(’pszicholégiai és szintaktikai egység, amely [olykor egyetlen szoéra zsu-
gorodva] dnmagaban alkot egyszerli mondatot, vagy egy Osszetett mondat

3 Valoszinlileg talsdgosan technikainak tartjak és ezért mellézik a szotar szerkesztéi
az un. kommunikativ perspektivara utalo théme *téma’ és propos (vagy rheme) *réma’
szavak nyelvészeti értelmezését.
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elemét képezi’). A Petit Robert adatai szerint ‘mondat’ jelentésben a
phrase a XVIIL. szazadtdl, a proposition pedig mar a XVII. szazad 6ta
hasznalatos; ez utobbi akkor mar nem csupan grammatikai, hanem logikai
szakszo6 is volt, ’itélet’ értelemben, ami magyarazza tudomanyos és isko-
lai sikerét.*

A nyelvi kozlés egységeinek vizsgalata soran a szo-hoz érkeziink; a
kiilonboz6 nyelvekben talan a ’sz6” jelentésti lexémat hasznaljak leggyak-
rabban azok koziil, amelyek a beszédet és az irast felépitd elemeket jelo-
lik. Mint a mondatnal alacsonyabb szintii egység, a sz6 két iranybol ko-
zelitheté meg: egyrészt alkotorésze a mondatnak, masrészt hangsorként
elemezhetd. Szotarunk mot szécikkében ez a kettdsség jol kirajzolodik
(figyelembe kell venniink, hogy — mint fentebb lattuk — a franciaban kiilon
elem jelolheti a "kimondott sz8’-t, ez a parler *beszélni’ igével etimolo-
giai rokonségot tartd parole, a mot azonban éltalanosabb, kevésbé korla-
tozott jelentésii). A két emlitett megkozelitést alkalmazva a Petit Robert
elészor a sz6 alkotorészeire tér ki, amelyeknek kapcsolata a szonak értel-
met ad, de mar ebben az elsé meghatarozasban célzés torténik arra, hogy
a meghatarozandd entitas valamilyen alapegység: chacun des sons ou
groupes de sons correspondant a un sens, entre lesquels se distribue le
langage ("hang vagy hangcsoport, amely valamilyen jelentést hordoz,
egyben a nyelvi egyiittes elemeinek eloszlasat valdsitja meg’). A sz6 mint
mondatalkot6 egy kdvetkezd meghatarozasban jelenik meg (ezt tekinti a
szotar kifejezetten nyelvészeti meghatarozasnak): forme libre douée de
sens qui entre dans la production de la phrase (’jelentéssel bird szabad
forma, amelynek szerepe van a mondat 1étrehozasaban’). Ez a masodik
meghatarozas is csak célzasszeriien utal a sz6 alapegység voltara, ami ter-
mészetesen arra vezethetd vissza, hogy a sz6 tudomanyos meghatarozasa
ugyanugy nehézségekbe {itkozik, mint a mondaté — a mindennapi érint-
kezésben ez persze nem szokott zavart okozni. Mindamellett a nyelvtu-
domany oldalarél szemlélve a mot meghatarozasa akkor lesz kielégitd, ha
a morpheme szocikkel egyiitt olvassuk, ez utébbi ugyanis vilagosan meg-
hatarozza a morfémd-t mint ’jelentéssel bir6 minimalis format, amely
vagy szabad, vagy masik formahoz kapcsolodik’ (forme minimum douée

4 A Petit Robert példataranak kiegészitésére itt felidézhetjiik a racionalista filozofia
jegyében fogant Port-Royal-i nyelvtant (1660), amely a proposition szot a logikabol
kiindulva vezeti be a grammatikaba: a gondolatok dsszehasonlitasabol adodik az alli-
tas és a tagadas, vagyis az itélet; ezt az itéletet propozicionak is nevezik, és sziikség-
képpen két tagbol (alanybol és allitmanybol) all (,,Ce jugement s appelle aussi propo-
sition, et il est aisé de voir qu’elle doit avoir deux termes” (ARNAULD—LANCELOT
1980: 182). V6. még Kiss 1987: 39.
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de sens qui est libre ou liée a une autre forme). gy kozvetve megtudjuk,
hogy a sz6 a minimalis szabad morféma, és arra is fény deriil, hogy a
jelolo és jelolt viszonya, amelyrdl alabb még szolunk, nem csupan a szo
szintjén vizsgalhato. A szotarkészitdk nyelvészeti tajékozottsagara vall a
moneme szocikk szerepeltetése; ezt az Henri Frei altal javasolt szakszot
André Martinet terjesztette el a francia terminologiaban a morphéme he-
lyett (v6. MARTINET 1980: 16), és a szotar megemlékezik errdl egy
Martinet-idézet formajaban, amelybdl kideriil, hogy a ,,monéma” mini-
malis jelként értendd, jel6lo és jeldlt oldallal. A mot szocikk egyébként
szamos utalas révén sok elagazast kinal a lexikologia és a stilisztika ira-
nyaban, €és a szofajok (classes de mots) felsorolasat is megtaldljuk itt,
akarcsak — mas elnevezéssel — a discours szocikkben (parties du discours
’beszédrészek’).

A nyelvi egységek vizsgélatanak lezarasdhoz emlitsiink egy fogalmat,
amelyet szintén Martinet nyoman hasznalnak a francia szakirodalomban,
¢és amelyet a Petit Robert is felvesz az articulation *tagolas’ szocikk nyel-
vészeti jelentésének magyardzatanal: ez ’a beszéd kettds tagolasa’, la
double articulation du langage, vagyis a nyelvi nyilatkozatoknak az a tu-
lajdonsaga, hogy egy elsd feldarabolas nyoman jelentéssel bird egysége-
ket — tehat morfémakat/monémakat — szolgéltatnak, amelyek viszont egy
masodik tagolas sordn fonémak soraként jelennek meg. Szotarunknak te-
hét a phoneme-et is szerepeltetnie kell a szocikkek kozott; mar tilhaladott
’beszédhang’ jelentése mellett megtaldljuk funkciondlis értelmezését:
unité distinctive de [’expression phonique *a hangbeli kifejezés megkii-
16nboztetd szerepl egysége’. A nyelvi egységek jellemzése mellé kiilon
sz6cikkekben pontos meghatdrozast kapunk azokrol a nyelvészeti tudo-
manyagakrol, amelyek viselkedésiiket leirjak; az elnevezések koziil a
phonologie bizonnyal nem 1épi tul a nyelvészeti terminologia hatérait,
azonban a morphologie szélesebb korben hasznalatos (pl. a bioldgiaban),
mig a syntaxe —nem feltétleniil technikai értelemben — a nyelvrdl gondol-
kodo irok szamara is értékes terminus, mint a Petit Robert irodalmi idé-
zetei bizonyitjak.

2.3. Eszkozhasznalat és valtozatai

A nyelvet és miikodését megragado szoelemek rendszere tehat meggy6z6
modon bontakozik ki a vizsgalt szotarbol; ezen a ponton azonban at kell
térniink egy olyan specifikus kérdéskorre, amely a nyelvi eszk6z haszna-
latabdl adodik. Természetesen az eddig attekintett szoelemek jelentése is
implikalja a nyelvhasznalat valamilyen oldalat, s6t ezeket a jelentéseket
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csak a konkrét hasznalatbol kiindulva lehet megérteni. Mégis szamitasba
kell itt venniink két tovabbi tényezot.

Ha a fenti elemzésben kizarolag foneveket vettiink figyelembe, annak
az az oka, hogy a nyelv 1ényege, miikddése és alkotorészei egy olyan fo-
galmi halozattal irhatok le, amelynek egymasra utald elemeit statikusan
fogjuk fel, lexikai megfeleldje pedig fénévi halozat. Itt meriil fel egy elsd,
sajatosan a nyelvhasznalattal 6sszefiiggd kérdés: a kommunikaciod részt-
vevoi a nyelvi tevékenységet kdzvetleniil jellemzik a mondatokban sze-
repld igei allitmanyokkal, és a *beszéd’-re vonatkozo igei szokincs az
egyes nyelvekben sokféleképpen eltérhet ugyanezen jelentéskor fonévi
szokincsétol. Igy a franciaban a targyalt szemantikai mezd két alapigéje
koziil az egyik, parler *beszélni’ etimoldgiai — és még ma is bizonyos
hangalakbeli — rokonsagot tart a parole szbval, a masik viszont, dire
’mondani’ a sajat szarmazékaitol eltekintve nem kapcsolodik alapvetd £6-
névi elemhez. Marmost ami a két ige jelentéstartalmat illeti, a parler szo-
cikkben a szotar két egymast kdvetd meghatarozasban tiinteti fel a be-
szédtevékenység két oldalat, amelyek természetesen a jelhasznalat két ol-
dalat idézik: *beszéIni’ egyrészt annyi, mint "tagolva kiejteni egy termé-
szetes nyelv hangjait’ (articuler les sons d’une langue naturelle), jelen-
tése azonban masrészt "kifejezni magunkat e hangok segitségével’ (s ‘ex-
primer a l’aide de ces sons). A két meghatdrozas természetesen Osszetar-
tozik; mindamellett az ige hasznalatat szemléltetd példak elétérbe allit-
hatjak az egyik vagy a masik oldalt: enfant qui apprend a parler *beszélni
tanuld gyerek’ ~ parler en francais *franciaul beszélni (= az dnkifejezésre
a francia nyelvet alkalmazni)’. Ezen a ponton azonban a nyelv (voltakép-
pen a metanyelv) bevezet egy ’altalanosan megjeldlt tairgy ~ pontosan
megjeldlt targy’ megkiilonboztetést, a parler és a dire igék szembenallasa
révén, hiszen a parler targyi (a francidban indirekt targyi) bévitménye
mintegy ,,témamegjelolés” (parler d 'une chose *beszélni egy dologrol’),
mig a dire targyi bévitménye maga az idézett nyelvi kifejezés (dire oui
’igent mondani’) vagy annak absztrakt Osszefoglaldsa (dire ses projets
’elmondani a terveit”). Természetesen ez az 0sszefoglalas maga is tortén-
het metanyelvi médon: dire un mot "’kimondani egy szot” — ezzel a példa-
val szemlélteti a szotar a dire elsOként megadott meghatarozasat (émettre
[les sons d’un langage] ’kibocsatani/hallatni egy nyelv szavait’), mig a
masodik meghatarozas vonatkozik a ,,szobeli kinyilvanitasra” (exprimer,
communiquer [la pensée, les sentiments, les intentions] par la parole *ki-
fejezni, k6zoIni [gondolatot, érzelmeket, szandékokat] a beszéd révén’).
Jegyezziik meg, hogy a nyelvi tevékenység jelzésének ez a zavarba ejtd
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kettdssége (téma, ill. pontos targy megadasaval) a magyarban harmas-
sagga boviil, mivel az altalanos vagy témamegjeloléssel bévithetd ige (be-
szel) mellett hasznalatos az egyszeri beszédaktusra vagy nyelvileg felépi-
tett tartalomra utalo szol (V0. valamirdl szol), és a kett6 egylitt all szemben
a nyelvi targyat pontosan idéz6 mond igével.

A nyelvhasznalat szokincsének szambavétele felvet egy masodik, 6sz-
szetettebb problémat. Az eddig idézett szotari meghatarozasok utalnak
arra az ,,utra”, amely a nyelvhasznalotol a nyelvi ,,produktumig” vezet; a
latinbol 6rokolt francia ex/é- prefixum az exprimer ’kifejezni’, expression
’kifejezés’, émettre ’kibocsatani’ szavakban (akarcsak a magyar ki- ige-
kotd) ezt az utat jelzi. Mivel a nyelvi kifejezés folyamata és eredménye
beletartoznak a jelhasznalat révén megvalosulo kozlés szélesebb fogal-
maba, megjelenésiik a szokincsben sokszor egy tagabb értelmil sz6 spe-
cifikicidjanak felel meg —igaz persze, hogy ez lehet kitiintetett specifika-
cid, amennyiben a sz6 alapvetden a nyelvre vonatkozik. Mindezt ponto-
san érzékelteti a Petit Robert-ben az exprimer ige bemutatasa, amely al-
taldnos meghatarozassal kezdddik: rendre sensible par un signe (un fait
de conscience, et en général toute chose existante) en en dégageant le sens
*észlelhetdvé tenni egy jel révén (tudattartalmat és dltaldban barmely 1é-
tez6 dolgot) a dolog értelmének kibontasaval’, a részletezés viszont el6-
szOr a nyelvrdl szol: faire connaitre par le langage 'megismertetni a
nyelv révén’. A nyelvi specifikdcio kitlintetett volta még nyilvanvalobb
az expression sz6 esetében. Ennek altalanos jelentése a szotar szerint ac-
tion ou maniere d’exprimer ou de s ’exprimer ’a kifejezés vagy onkifeje-
z¢€s miivelete vagy mddja’; a nyelvre vonatkoztatva azonban a ’kifejezés’
nem csupan miivelet, hanem nyelvi alkotorész is: egyrészt bizonyos ter-
minologidkban egy jel vagy jelegyiittes ,.tartalmanak™ érzékletes megfe-
lelgje, masrészt az a mdd, ahogyan magunkat kifejezziik, nyelvi forma
(sz6 vagy szocsoport)’ (maniere de s exprimer, forme de langage [mot ou
groupe de mots]). A kozlés szférajaba tartozo altalanosabb értelmii sza-
vak nyelvre vonatkoztatasa egylitt jar valamilyen szemantikai-szemioti-
kai koncepci6 kialakitasaval — ez torténik a saussure-i jelelmélet esetében,
ahol a jel nem egyszerlien valamilyen ,,utald” vagy ,,helyettesitd” entitas,
hanem nyelvi egység, amely az egymassal mindig 6sszetartozo ,,jeldl6-
bol” és ,,jeloltbdl” all; a Petit Robert is kiilon kezeli a jel nyelvtudomanyi
értelmezését, €s Saussure nyoman a signifiant és a signifié itt is a signe
alkotorészeiként tiinnek fel. Még nehezebb elhelyezni ebben a keretben a
hirhedten poliszém sens *érzék, értelem’ fonevet; elméleti szempontbol
legcélszer(ibb a nyelvi rendszer elemeként felfogott jel és a valdsag ko-
z0tti viszonyként értelmezni. Szotarunk is ezt teszi, amikor a signification
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’jelentés’ szot magyardzza vele; magaban a sens szocikkben viszont
mintha inkabb a signifié szinonimajanak tekintené, de végeredményben
igy is eljut a jel és a valosag kozotti kapcsolathoz, vo. a nyelvészeti értel-
mezésnek szentelt részletben: concept évoqué par un mot, un signifiant,
lequel symbolise une chose (objet, sentiment, relation, etc.) ’egy sz0, egy
jelolo altal felidézett fogalom, amely egy dolgot (targyat, érzelmet, vi-
szonyt) szimbolizal’. Ehhez az értelmezéshez illeszkedik és a szotarban
is itt talalhatd az ’eredeti értelem’ és az ’atvitt értelem’ (sens propre és
sens figuré) megkiilonboztetése.

A fentiekben a nyelvhasznalatra vonatkozé szokincs két sajatos aspek-
tusat emlitettiik: a nyelvi tevékenységet jelolo igék sziikséges voltat, va-
lamint azt a tényt, hogy ebben a szokincsben gyakran taldlkozunk 4ltala-
nosabb jelentésii lexémak specifikus értelmezésével. Hozza kell fiizniink,
hogy a nyelvi tevékenység, mint minden emberi tevékenység, valtozatok
formdjaban valdsul meg, és ez annal fontosabb, mivel a nyelvi érintke-
zésben a kommunikacids aktus cimzettje a megnyilvanulds minden vona-
sat értelmezi. Ezért a megnyilvanulasok jellemzésében kiilonds jelentd-
ségre tesznek szert a haszndlati szokds, a szokast szabalyozo norma és a
hasznélati valtozat, mas néven stilus. A nyelvhasznalatra vonatkoz6 elne-
vezések e fogalmak esetében is legtobbszor altalanosabb értelmii lexémak
specifikus alkalmazésai — ez igaz pl. az usage ’(nyelv)hasznalat, nyelv-
szokds’ vagy a norme 'norma, hasznalati eldiras, nyelvhasznalat altal ki-
alakitott szabaly’ szavakra; mindamellett a style ’stilus’ eredetileg’irds-
madd’-ot és innen kiindulva ’viselkedési/cselekvési mod’-ot jelentett. A
Petit Robert szocikkei vilagosan érzékeltetik az altalanos €s a nyelvre vo-
natkozd jelentés viszonyat; ugyanakkor kapcsolat 1étesiil az usage (utili-
sation effective du langage *a nyelv tényleges hasznélata’) és a norme (ce
qui dans la parole, le discours, correspond a 'usage général *ami a be-
szédben, a diskurzusban megfelel az altaldnos nyelvszokasnak’) kozott.
A normanak e meghatdrozasaban 1ényeges, hogy a nyelvhasznalat ténye-
ibdl indul ki, nem pedig tekintélyelvii eldirasbol: igy ad szdmot arrdl a
fontos szociolingvisztikai tényr6l, hogy a nyelvkdzosségben tobb norma
1étezik egymas mellett. A stilus vonatkozasaban a szotar a ’kifejezéesz-
kozok megvalasztasara’ (choix des moyens d’expression), a nyelvvalto-
zatok koziil pedig az irodalmi nyelvre dsszpontosit; ehhez hozzatehetjiik,
hogy a kézleményben mindig jelenlevd stilaris iizenetet a konnotativ je-
lentések egyiitteseként is felfoghatjuk.
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3. Osszefoglalas

A fentiekben a Petit Robert szocikkeinek vizsgalata alapjan megprobal-
tuk rekonstrudlni azt a fogalmi halozatot, amelybdl kiindulva ez a szotar
bemutatja a mai franciaban a nyelvre és nyelvhasznalatra vonatkozo leg-
fontosabb lexémakat. Az attekintés soran szembesiiltiink az adott lexikai
szféra tipikusan francia jellegzetességeivel és ezek szotarbeli képével,
masrészrol pedig a szotari feldolgozast 6ssze kellett vetniink a mai nyelv-
tudomanyi gondolkodasban elfogadott fogalomrendszerrel. Munkankban
— bizonyos lexikologiai részletek sziikséges elhanyagolasa aran — az alap-
vetd Osszefiiggéseket igyekeztiink megvilagitani. Ugy talaltuk, hogy a
Petit Robert témankba vagoé cikkeinek szerkesztdi gondosan mérlegelték
mind a nyelvtudomany altal felvetett problémakat, mind pedig a torténe-
tileg kialakult francia szohasznalatot, amely természetesen elsdsorban
mindennapi és nem tudomanyos célokat szolgal (ezért korantsem mindig
»logikus”, és jellemzik a kommunik4cidé szempontjabdl hasznos szinoni-
miak, poliszémiak és atfedések), de leirasanak a nyelvtudomany logikajat
kell kdvetnie. Az altalunk kivalasztott — sziikségképpen hatarolt, de a me-
tanyelvi miikodés szempontjabol nélkiilozhetetlen — szotari anyag alapjan
allithatjuk, hogy a Petit Robert a miivelt francia nyelv hasznéloja szdmara
tovabbra is a legfontosabb kézikonyvek koz¢ tartozik, és mélto folytatdja
a sok évszazados francia szotari hagyomanynak.
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Le systéme des mots relatifs a la langue et a I’usage de la langue dans le
francgais contemporain et leur apparition dans le Petit Robert

L’auteur de I’article se propose d’analyser les entrées lexicales qui, dans le Petit
Robert, se rapportent a la langue et a 'usage de la langue. Il passe en revue trois
ensembles de termes : 1) ceux qui correspondent aux notions fondamentales du
fonctionnement de la langue ; 2) ceux qui dénomment les unités de base se déga-
geant de ’examen des énoncés et 3) ceux qui caractérisent l'usage de la langue
et la variation de cet usage. L’étude du dictionnaire permet de constater que
l’image qu’il fournit de la sphére lexicale en question est conforme a la fois aux
habitudes linguistiques des locuteurs et aux exigences de la science du langage.
L’auteur de ’article s est particulierement intéressé a la relation sémantique qui
existe entre les termes techniques langue et langage — relation trés particuliere
au frangais —, ainsi qu’a la synonymie partielle entre parole et discours. I/ exa-
mine un trait spécifique de la terminologie grammaticale francaise : I’emploi du
terme proposition dans le sens de ‘phrase simple’ et de 'constituant de phrase’.
1l consacre une petite réflexion a la dualité parler/dire, et cherche la place exacte
de norme et de style dans le lexique frangais. Les termes frangais et les définitions
du dictionnaire sont traduits en hongrois, ce qui permet de faire quelques re-
marques concernant les solutions lexicales des deux langues.
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1. Bevezetés

Az irodalmi nyelv meghatarozasakor (PIAT 2009: 188) hagyomanyosan
két, valojaban komplementer megkdzelités iitkozik. Az els6 az irodalmi
nyelvet tagabban értelmezi, mint egy magasabb rendli normat, miivelt
nyelvet, mig a masik az irodalom nyelveként tekint ra. Ez utébbi megko-
zelités azonban sokaig nem volt egységes. Egyrészt Bally nyoman sokan
az irodalmi nyelvet — szemben a sztenderd nyelvhasznalattal — értéktelen-
nek, érzelemszegénynek, akadémikusnak, mar-mar holtnak vélték. Mas-
részt egyre inkabb tért hodit az a szemlélet, amely az irodalmi nyelvet egy
autonom diskurzusmoédnak és -formanak, jfajta nyelvi eszk6zok labora-
toriumanak tekinti. Az irodalmi nyelv jelenléte ugyanakkor a szotarban a
mai napig magatol értetddo, a statusa, szerepe azonban a kiilonféle szota-
rak lexikografiai gyakorlatinak megfelelden olykor eltérd lehet. Termé-
szetesen vannak k6zos pontok: egy adott jelentés kontextusba helyezése,
az el6fordulasanak bizonyitasa, esetenként filologiai alatdmasztasa vagy
pedig nyiltan vagy kevésbé nyiltan kimondva a kultira kozvetitése. A le-
xikografiai szakirodalom kiilonds figyelmet fordit az irodalmi nyelv meg-
jelenitésének modszerére is. Az ez iranyl gyakorlat az évek soran sokat
valtozott, a sz0 szerinti, valtoztatas nélkiili idézési modok és az atalakitott
roviditett formak kozott mara kompromisszumos megoldasok sziilettek.
Szintén figyelemre mélt6 az idézett irodalmi nyelv és a mondatszerkezet
Osszefiiggése: mi kiilonbozteti meg az un. klasszikus mondatot a rovid
mondattol, milyen szerep tarsul ezekhez a lexikogréfiai gyakorlatban? Es
milyen statusuiak az Gn. félirodalmi példak, a miivek cimeire vagy a szer-
zO6kre (és az altaluk irt miivek miifajara) valo hivatkozasok?

2. A lexikografiai példa és az irodalmi nyelv

Az irodalmi nyelv sz6tari jelenléte legféképpen az irodalmi idézetek pél-
daként torténd felhasznalasaban nyilvanul meg. Valamennyi lexikografiai
példara jellemzd, hogy megnyilatkozasként, szintagmaként, szolasként
nem csupan az adott jelentésegység hasznalatanak bizonyitékaul szolgal
(REY 1995b: 103), hanem a megjelenitett diskurzus jellemzdit is kozve-
titi. Ily moédon a lexikografiai példa kettds olvasat targya (REY 1995b:
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103). A példak gyakran kiilonb6z6 miivekbdl szarmaznak (esetenként
némi atalakitassal), de lehetnek a szotarir6i tevékenység eredményei is.
Ez utobbi esetben referencia nélkiili, anonim példakrol beszéliink, mig az
elobbit Osszetett kivalogatasi procedira el6zi meg (a részletek kivagasa,
atalakitasa, referenciaval valo ellatasa, tipografiai megjelenitése). A pél-
dak szerepe, altalanossagban véve, az illusztralas és a hitelesités (REY
1995b: 109): azaz, a példa hasznalatban mutatja az adott jelentésegységet,
valamint kozvetiti a helyes nyelvhasznalatot (/e bon usage), és az értékes-
nek tartott kulturalis tartalmakat. A példa azt is tanusitja (REY-REY-
DEBOVE 1993: XX-XXI), hogy a sz6 jelentése kompatibilis a definicio-
jéval, valamint bizonyitékul szolgél a szotarban megfogalmazott allita-
sokhoz. Vitathatatlan tehat, hogy a példa a szdétarnak normativ jelleget
kolesonoz, mikozben ismereteink strukturalasat is eldsegiti.

Az irodalmi idézetek, mindezeken kiviil, irodalmi és esztétikai érték-
kel birnak. Tobbségiik extralexikoldgiai szerepet tolt be (REY 1995b:
112): a szdcikk valdjaban csak iirligyként szolgal egy hires, esztétikai ér-
tékkel rendelkez6 mondat idézésére. REY (1995b: 113) erre a kdvetkezo
példat hozza:

(1) [SIFFLER — NPR] « Pour qui sont ces serpents qui sifflent sur
vos tétes ? » (Racine).!

Az idézett példabol kideriil, hogy a serpent ’kigyo’ és a siffler ’sziszeg’
szotari egységek viselkedése masodlagosnak tekinthetd, mivel legfokép-
pen egy alliteracion alapuld stilisztikai-eljaras-példarol (exemple-de-pro-
céde-stylistique) van sz0, allitja REY (1995b: 113), amely inkabb megfe-
lel egy klasszikus idézet bemutatdsdnak, mint egy lexikalis nyelvi példa-
nak. Azonban érdemes kontrasztként, az ugyanabban a szdcikkben fellel-
hetd masik irodalmi példat is megemliteni:

(2) [SIFFLER — NPR] « La locomotive siffla » (Martin du Gard).

Ez utébbi példa, azonkiviil, hogy passé simple igeid6t hasznal (amely
semmiképpen sem tekinthetd az irodalmisag kizarolagos jegyének) és iroi
referenciaval rendelkezik, nem sokban kiilonbozik a kdznyelvi példaktol:
ezek az aligirodalmi példak valdjaban az ir6i autoritas erejét hasznaljak
fel a jelentésegység diskurzusban valé szerepeltetése kapcsan. Szintén ha-
taresetet képeznek azok a félirodalmi példak (REY-REY-DEBOVE 1993:

! Az alabbi példékban a NPR elektronikus véltozaténak formai megoldasait reprodu-
kaltuk. A Petit Robert nyomtatott valtozataiban azonban a szerz6é neve mindig zardjel
nélkiil, egyedi tipografiaval jelenik meg. Pl.: RACINE.
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XXII), amelyek nem tekinthetok irodalmi idézetnek, azonban az irodalmi
nyelv jelenlétét erdsitik a miivek cimeire és/vagy a szerzokre, esetenként
az irodalmi miifajokra valé hivatkozasok révén. Példaul:

(3) [ASSOMOIR — NPR] « L ’Assomoir », roman de Zola.

(4) [ROMAN — NPR] Les romans de M™ de La Fayette, de Stend-
hal, de Dumas.

Ezek a példak valdjaban azon kulturalis tartalmat kozvetitd példak soraba
illeszkednek, amelyek a miivészetek vagy a kultura egyéb agait emelik a
szotar vilagaba. Példaul:

(5) [BOLERO — NPR] Le Boléro de Ravel.
(6) [COUTURIER — NPR] Coco Chanel fut un grand couturier.

Az utobbi példa a kulturalis hivatkozas mellett nyelvtani és jelentésbeli
sajatossagokra is rairanyitja a figyelmet: a himnemii/nénemi fénevek né-
hany sajatossagat illusztralja a couturier és couturieére ’divatszab6’ jelen-
DEBOVE (1993: XXI) bevezetd gondolatait idézve, hogy az iroi idézet
nyelvi modellként és kulturalis referenciaként is szolgal, mikézben lehe-
tové teszi az egyéni szempont megjelenitését a tarsadalmi sztereotipiak
kozepette.

3. Azirodalmi nyelv mondatszintii megjelenitése

A szdétari irodalmi idézetek kiilonféle nyelvtani strukturakban 6ltenek tes-
tet. Egyrészt eléfordulnak un. klasszikus mondatok (phrases classiques)
és rovid mondatok (phrases breves) (Piat 2009: 194), valamint az el6bbi-
ekbdl csonkolassal 1étrejott szintagmak. A klasszikus mondat Piat (2009:
188) definicioja szerint se nem tul hosszi, se nem til révid, inkabb koze-
pesnek mondhato. Legfébb jellemzdje az egyensuly, a természetesség és
az észrevétlenség. Példaul:

(7) [PEINTRE — NPR] « un peintre n’est pas d’abord un homme
qui aime les figures et les paysages : c’est d’abord un homme
qui aime les tableaux » (Malraux).

(8) [ROMAN — NPR] « Le roman est un vaste champ d’essai qui
s’ouvre a toutes les formes de génie, a toutes les manieéres.
C’est I’épopée future, la seule probablement que les maeurs
modernes comporteront désormais » (Sainte-Beuve).
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(9) [COURIR — NPR] « Une femme est comme votre ombre ; cou-
rez apres, elle vous fuit ; fuyez-la, elle court aprés vous »
(Musset).

Az eldbbi példakban (7-9. példa) megfigyelhetd a retorikai fegyelem:
mig az els6 két mondatra a parhuzamos mondatszerkesztés (paralleliz-
mus) jellemzé (un homme qui aime + f6név vagy d toutes + f6név), a
harmadik példa szervez6 elve a szimmetridra épiilé chiazmus, amely egy-
mast keresztezd forditott sorrendii (ab : ba) jelentésegységekbdl all (cou-
rez/fuit : fuyez/court). A rovid mondatra, ezzel szemben, siiritettség jel-
lemz0: redukalt szerkezetének koszonhetéen azonnali jelentésteremtd
erével bir és vilagos, tiszta, pontos gondolatot kozvetit. A két mondatfajta
az irodalmi szovegekben gyakran keveredik, ez a tendencia azonban a le-
xikografiai gyakorlatban kevésbé jellemzd, els6sorban terjedelmi korla-
tok miatt. Példaul:

(10)  [LA-BAS — NPR] « La-bas, sur le viaduc, glissait ['express
de six heures » (F. Mauriac).

(11) [COURIR — NPR] « De grands ombres noires [...] cou-
raient sur les eaux vertes » (Maurois).

(12) [CRAINTIF — NPR] « Ses yeux craintifs de chienne cou-
chante » (F. Mauriac).

Idézetek esetében a rovid mondatok (és szintagmak), rajuk jellemz6 mo-
don, siiritett, tomor képet kozvetitenek, és rovidségiik ellenére az erds
képi megjelenitésnek kdszonhetéen semmit nem veszitenek irodalmisa-
gukbol, még a csonkolast kovetéen sem. Azonban nem minden révid
mondat bir az iménti képi megformaltsaggal és irodalmisaggal: akadnak
olyan idézetek, amelyek nem rendelkeznek stilaris tobblettel, mindossze
kontextusba, kulturalis kdzegbe helyezik a jelentésegységet vagy egy
grammatikai sajatossagra (pl. valtozatlan alaki melléknév), egy helyes-
irasi eltérésre hivjak fel a figyelmet. Példaul:

(13)  [BREF — NPR] « Son parler était bref » (Martin du Gard).

(14) [KEBAB — NPR] « je demandai du pain et du kébab » (Is-
trati).

(15) [CASHER ou KASCHER — NPR] « Des padtisseries ou [’on
vend des gateaux juifs, des charcuteries cascher » (Beau-
voir).
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4. Az irodalmi példak beillesztésének metodikaja

Az irodalmi példak kivalasztasa és beillesztése gyakran az idézetek na-
gyobb szdvegegységbdl torténd kivagasan alapul, ahogyan arra REY
(1995a: 23) utal: a kelloképpen rovid formak hianyaban a szétarak az idé-
zett miivek apro toredékeit izolaljak (a fellelhetd nyelvi egységek rend-
szerint verssorok, mondatok, tagmondatok). A miiveletek két csoportjat
kiiloniti el REY (1995a: 23): az egyik az idézett szoveg sajatossagaibol
adodik (pl. maximak, gondolatok), a masik a szotarird 6nkényes tevé-
kenységének eredménye. Az els6 esetben a megnyilatkozas terjedelme a
mifajabol adodoan is rovid, altalanos értékitéletet fogalmaz meg, és au-
tonom, zart formajanak, szintaktikai, szemantikai, ritmikai és konceptua-
lis egységének koszonhetéen (LEHMANN 1995: 109) véltoztatas nélkiil je-
lenik, jelenhet meg a szocikkben. Példaul:

(16) [AUTRUI — NPR] « L’on ne préte a autrui que les senti-
ments dont I’on est soi-méme capable » (A. Gide).

(17)  [CONSEIL — NPR] « On donne des conseils, mais on n’ins-
pire point de conduite » (La Rochefoucauld).

A masodik esetben az irodalmi szoveg szamos atalakulason megy at, mig
szotari példava nem alakul. Az alabbi (18) példaban lathatd, hogy nem a
teljes nyelvi egység, hanem annak téredéke keriil, csonkolast kovetden, a
szocikkbe. Példaul:

(18) [sor — NPR] La diligence descendait « entrainant apres
soi un long panache de poussiéere » (Flaubert).

crcr

nelme van: Lehmann (1995) egy tanulmanyaban azt az utat vazolja fel,
amely a Grand Robert idézeteitdl a Petit Robert szocikkeiben talalhatd
idézetekig vezetett. Kutatasai szerint a Petit Robert els6 (1967-es) kiada-
sénak szerkeszt6i a Grand Robert idézettdrabol meritettek, mégpedig az
irodalmi toredékek roviditése és nyelvészeti értelemben vett atalakitisa
(manipulation) révén. Azonban nem csupan roviditésrol volt sz6: a hosz-
szl idézetek bizonyos terjedelmét meg kellett Orizni, hogy azok egyedi
kontextusa megmaradjon. Hiszen minél révidebb egy megnyilatkozas,
annal nagyobb az esélye, hogy banalissa, irodalmi értékétd]l megfosztotta
valjék (LEHMANN 1995: 107). Ennek ellenére bevett eljaras volt az eredeti
szoveg megvagéasa, amelynek eredményeként kritikaként felvethetd,
hogy a mondat ritmikai egysége torik meg ¢és szemantikai arnyaldsa ho-
malyosul el (19. és 20. példa):
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(19) [NATURE — GR] « La nature agit toujours avec lenteur, et
pour ainsi dire avec épargne » MONTESQ. Lettres pers.
CXV. (Lehmann 1995: 113)

(20) [NATURE — NPR] « La nature agit toujours avec lenteur »
(Montesquieu).

A késobbi kiadasokban az iménti eljarasok altalanossa valnak: a szotarird
szabadon kezeli az idézeteket bevezetd elemeket, mig az autentikussag, a
szOveghliség jegyében a sz6 szerinti idézetet idézdjelbe teszi. Példaul:

(21)  [VIEILLESSE — NPR] Un enfant « qui serait le soutien de
notre vieillesse » (Lautréamont).

(22) [JEUNESSE — NPR] La ville « déversait sa jeunesse sur les
plages » (Camus).

Ennél is ritkabb eljaras, amikor nem az irodalmi idézet elejét (21. és 22.
példa) vagy végét (20. példa) csonkoljak, hanem a kozepét (11. és 23.
példa):

(23) [NATURE — NPR] « Nana était si [...] nature dans ce per-
sonnage » (Zola).

Szintén a Petit Robert jellemz0 eljarasi modja kozé tartozik az irodalmi
idézetek szintagmaban valdé megjelenitése (LEHMANN 1995: 119). Ezek
nem korlatozddnak fénév + melléknév (1asd 24. példa) vagy ige + fonévi
csoport kapcsolatokra, hanem bdvitett szintagmak forméajaban szintakti-
kai valtozatossagot mutatnak (lasd 25. és 26. példa):

(24)  [NATUREL — NPR] « une intrigue simple et naturelle » (Di-
derot).

(25) [NATURE — NPR] « la nature bienfaisante, qui toujours
travaille a rétablir ce que I’homme ne cesse de détruire »
(Buffon).

(26) [BEKE — NPR] « le béké qui, de blanc vétu, inspectait le
travail de haut de son cheval » (P. Chamoiseau).

Az eljaras magyarazataul szolgal az az elv (LEHMANN 1995: 115), misze-
rint a szotarban el6fordul6 irodalmi idézet legeldszor is példa s csak utana
idézet. S bar az irodalmi idézet csonkolasa veszélybe sodorja a szoveg-
részlet irodalmisagat (littérarité), a lexikografia eljaras célkitiizése nem
az esztétikai funkcio kozvetitése, ez utobbi mintegy hozadékként jelenik
meg (LEHMANN 1995: 118). Ezzel parhuzamosan egy masik értelmezés
is felmeriil (LEHMANN 1995: 120), miszerint a toredékek létrehozésa az
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iras egy fajtaja, amely a toredék esztétikaja révén a szotarbol onallé miivet
alkot.

A terjedelmi kérdések mellett a szocikkbe torténd beillesztés is atala-
kuldson ment at: mig a Grand Robert-ben az irodalmi idézeteket idéz6-
jellel és megkiilonboztetd tipografiaval, pontos referenciaval latjak el
(vagy dolt betiivel szedve visszautalva a szdcikkre, ahol a teljes idézet
talalhato), addig a Petit Robert-ben egységes idézési modot vezetnek be:
az irodalmi és egyéb példak egységesen dolt betiivel vannak szedve, mig
az irodalmi példak idézdjel és a szerzd nevének az elektronikus valtozat-
ban zardjeles megjelenitése révén kiiloniilnek el. Bizonyos szerzok
(BRAY 1995: 92) a Petit Robert iménti jeldlési modjat nem is tekintik re-
ferencianak: ez a fajta hivatkozasi mod nem irdnyitja el az olvasot egy
bizonyos szdveghez, csupan a hasznalatot tanusitja. LEHMANN (1995:
110) pedig arra hivja fel a figyelmet, hogy a miifajra vonatkoz6 informa-
cidk hidnyaban az interpretacio is moédosulhat. Azonban bizonyos esetek-
ben az irodalmi példak onreferencialisak, azaz ismertségiik okdn az ol-
vas6 a milvet és annak miifajat is képes lehet beazonositani. HEINZ (2002:
420) ismert idézetnek (citation connue) tekinti azokat az irodalmi példa-
kat, amelyekben a szerepld neve ismert (lasd 23. és 27. példa), és hires
idézetnek (citation célebre) azokat, amelyek irodalmi kozkincsnek tekint-
heték (tobbek kozott La Fontaine vagy Perrault meséi), ahogy példaul
utébbi a 28. és 29. példaban a Le Loup et I’Agneau vagy a Le Petit Chape-
ron Rouge esetében megfigyelheto:

(27) [FINANCER — NPR] vx. « Le pére Goriot a galamment fi-
nancé pour elle » (Balzac). (Heinz 2002: 420)

(28) [MONTRER — NPR] « La raison du plus fort est toujours la
meilleure. Nous [’allons montrer tout a [’heure » (La Fon-
taine).

(29) [BOBINETTE — NPR] « Tire la chevillette, la bobinette
cherra » (Perrault). (Heinz 2002: 420)

Kiilon figyelmet érdemel az irodalmi példa és a hozza kapcsolodd mind-
sités kérdése. A referenciaval ellatas, a dolt betiis tipografia és az idéz6-
jelek mellett idénként az irodalmi hasznélatra utalé mindsités is szerepel.
Azonban az irodalmi példak a Petit Robert szocikkeiben rendszerint mi-
ndsités nélkiil szerepelnek: az irodalmi hasznalatra utalas soha nem a pél-
dara vonatkozik, hanem az adott jelentésre. Példaul:
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(30)  [PEINTRE — NPR] LITTER. Ecrivain, orateur qui peint (III)
par le discours. [...] « Méme lorsqu’il eut quitté la pein-
ture, [...] il resta peintre avec sa plume » (Sainte-Beuve).

Ugyanakkor irodalmi példa régi (vx.), esetenként bizalmas (fam.) min6si-
téssel ellatott jelentés esetén is eldfordulhat, mint az a 27. vagy a 31. pél-
daban megfigyelhetd:

(31) [BECAUSE ou BICAUSE — NPR] FAM. Parce que ; a cause
de. « Dominique lui tint pendant quelque temps compagnie
puis finit par I’abandonner bicause I’arrivée de nouveuax
invités » (Queneau).

A mindsitések valtozatossaga arra utal, hogy a mindsités és az irodalmi
nyelv el6forduldsa nem mutat egyértelmi dsszefiiggést a lexikografiai
gyakorlatban.

5. Osszegzés

Az irodalmi idézetek, ahogyan lathattuk, tagabb értelemben a lexikogra-
fiai példa altalanos problematikdjanak a részét képezik. A példak, igy az
irodalmi példak elsddleges szerepe a nyelvi tények alatdmasztisa azono-
sithatd korpusz segitségével (REY 1995a: 25). Mivel a szotar tarsadalmi
beagyazottsaga vitathatatlan, a példak egyuttal normat is felallitanak, fel-
hatalmaznak egy adott jelentés hasznalatara. Ezen beliil az irodalmi nyelv
a nyelvi min6éség tekintetében értékitéletet is kdzvetit (REY 1995a: 25). A
sz6tar irodalmisdga azonban ellentmonddsos: egyrészt a lexikografiai
gyakorlat hajlamos az irodalmi példa lecsupaszitdsara (csonkolésra, az
irodalmi kontextusbdl vald kiragadésra) és lexikografiai felhasznalasara
(bizonyos nyelvi struktiiradk, nyelvtani szabalyok illusztralasa, a jelentés-
egység nyelvi kdrnyezetbe helyezése), masrészt viszont bizonyos esetek-
ben képes megdrizni az irodalmi példa esztétikai és kulturakdzvetitd sze-
repét (REY 1995a: 26; HEINZ 2002: 417). Es e tekintetben a szotar ,,lexi-
kulturalis” dimenzidit (dimension lexiculturelle, PRUVOST 2002: 22) is
gazdagitja a kiillonb6z6 irodalmi iranyzatot képviseld, esetenként franko-
fon irodalmi példak alkalmazésa révén. A mai szétarirasban (la diction-
nairique) megfigyelhetd, hogy az olvashatdsag, a vilagos, informativ
szerkesztés alapelveit kiegésziti a szotarolvasas oromének (Pruvost 2005:
12) szempontja is. A szotarhasznalat élvezetességéhez pedig hozzajarul
az irodalmi példék tisztdn esztétikai, stilisztikai-retorikai szempontu fel-
hasznalasa is. Ezek az ,,iirligyként” (REY 1995b: 112) hasznalt irodalmi
idézetek példazhatjdk egy lexikalis elem helyes hasznalatit (le bon
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usage), azonban leginkabb magat az irodalmi diskurzust illusztraljak re-
torikajukban, gondolati tartalmukban, ritmusukban, zeneiségiikben.
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Le statut de la langue littéraire dans la pratique lexicographique francaise
(Le Petit Robert)

L’exemple lexicographique a pour fonction essentielle d’apporter la preuve de
l'usage a I’aide d’un énoncé ou fragment d’énoncé (syntagmes, mots, locutions,
etc.), d’enseigner le bon usage et de présenter des contenus culturels valorisés
(REY 1995b : 102). L’exemple littéraire, qui entre dans la probématique générale
des exemples, se présente « comme un modele supérieur d’expression et une re-
férence culturelle » (REY— REY-DEBOVE 1993 : XXI), ou comme un « exemple-de-
procéde-stylistique » (REY 1995b : 113) ayant principalement une fonction esthé-
tique.

Les exemples ou citations littéraires apparaissent sous forme de structures
syntaxiques variées. On y voit alterner des phrases classiques, des phrases bréeves
et des syntagmes coupés dans des unités plus vastes. Les phrases classiques, qui,
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par leur définition (P1AT 2009 : 188), sont des phrases moyennes, équilibrées et
presque inapergues, sont largement exploitées dans la pratique lexicographique
francaise. Tres souvent, elles sont soumises a une discipline rhétorique (parallé-
lisme, chiasme), d’ou leur rythme et musicalité particuliers. En revanche, la
phrase bréve, qui, « par sa forme réduite fait immédiatement sens » (PIAT 2009 :
195), exprime une pensée claire et précise. Les phrases bréves (et les syntagmes)
traduisent une image vive et condensée, si bien que leur littérarité reste intacte
méme apres des procédés de manipulation (transformation). Toutefois, certaines
phrases bréves ne disposent pas de potentiel stylistique, elles ne font que mettre
un terme en action a la maniere d’une phrase ordinaire, comme dans [’exemple
[bref — NPR] « Son parler était bref » (Martin du Gard).

D’ou sont tirés les exemples littéraires ? Les auteurs de la premiere édition
du Petit Robert, comme le dit LEHMANN (1995 : 105) puisent dans les citations du
Grand Robert, en les manipulant pour les adapter aux principes lexicographiques
du Petit Robert. En effet, dans le Petit Robert, les citations littéraires forment bloc
avec le corps de I'article, bien qu’elles soient présentées en italiques, encadrées
de guillemets et suivies du nom de l’auteur. Le traitement des exemples littéraires
se base souvent sur l’extraction des fragments : le rédacteur choisit librement
dans la citation d’origine un élément introducteur et met entre guillemets le frag-
ment citée. Comme par exemple : [jeunesse — NPR] La ville « déversait sa jeu-
nesse sur les plages » (Camus). Ce procédé, qui, pour certains, porterait atteinte
a la littérarité de la citation, s’explique (LEHMANN 1995 : 115) par l'idée selon
laquelle « la citation dans le dictionnaire est d’abord un exemple avant d’étre
une citation. » Dans cette perspective, les citations du Petit Robert sont dépour-
vues de références précises qui auraient pour fonction de renvoyer le lecteur a
un texte donné. Résultat : faute de références précises et d’informations géné-
riques, l’exemple littéraire ne fait qu’attester un emploi. Il existe pourtant un cer-
tain nombre de citations littéraires auto-référentielles, notamment les citations
connues (HEINZ 2002 : 420) dans lesquelles le nom du personnage renvoie di-
rectement au genre et au titre de l’ouvrage, ou les citations célebres (HEINZ
2002 : 420) relevant du patrimoine littéraire (voir les contes de Perrault ou les
fables de La Fontaine) comme par exemple [bobinette — NPR] « Tire la chevil-
lette, la bobinette cherra » (Perrault).

Pour conclure, les exemples littéraires ont pour réle principal d’attester des
faits de langue a partir d’un corpus observable (REY 1995a : 25) et d’illustrer
une norme ou d’apporter un jugement de valeur. Pourtant leur littéralité reste
contrariée : d’une part, ils sont souvent constitués de fragments mutilés et isolés
de leur contexte, d’autre part, dans certains cas, ils sont aptes a garder intact
leur dimension esthétique et lexiculturelle (PRUVOST 2002 : 22). Qui plus est, ils
contribuent, selon les nouvelles tendances de la dictionnairique (PRUVOST, 2002 :
12), a une lecture agréable des dictionnaires.
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Az irok szotara cimet is kaphatta volna ez a tanulmany, de franciaul a ,,Le
dictionnaire des écrivains” cim tllzottan is egyetlen szotarhoz, pontosab-
ban szotartipushoz kotddne, nevezetesen az irodalmi arcképcsarnokhoz,
melynek francia nyelven a legismertebb példaja a Le Robert des grands
écrivains de la langue francaise vagy a Bordas Kiad6 utan a Larousse-
nal Daniel Couty, Alain Rey és Pierre-Augustin Caron de Beaumarchais
szerkesztésében 2001-ben két kotetben megjelent Dictionnaire des
écrivains de langue francaise. Emlithetnénk még ebben a sorban a Fayard
kiado Dictionnaire des écrivains contemporains de langue frangaise —
par eux-mémes cimi kiadvanyat Jérdme Garcin szerkesztésében, de ez
voltaképpen, ahogy a szerkeszt6 nevezi, ,,0nszotar”, hiszen eredetileg 250
mai francia iré valaszolt a felkérésre, hogy irja meg az 6nmagat bemutatd
szocikkét. A vallalkozas legutobbi kiadasanal (2004) azonban az immar
350 iréi portrét tartalmazé munkaban keverednek az €16 és a mar nem €16
kortars francia szerzok.

Bors Edit a jelen kotetben szerepld cikkében ir az irodalmi nyelv sta-
tuszarol a szétarban. Irodalom és lexikografia egészen kiilonleges kap-
csolatban allnak egymassal az exemplifikacié révén, amirél Alain Rey
kozolt részletes tanulmanyt (REY 1995: 27).

Ellentmondas fesziil mar a littérarité, vagyis az irodalmiassag és a le-
xikografiai korpusz kivanalma kozott is. Alain Rey felidézi, hogy egy ird
ismerdse rendkiviil idegesitonek tartja egy szétarban az « I/ ouvrit la
porte (Gide) » vagy az « Il alluma sa cigarette (Sartre) » tipust irodalmi
példakat (REY 1995: 27).

Az ingeriiltség érthetd: az ir6 az irodalmi nyelvben elsésorban az ere-
detiséget, a normatol valo eltérést, az irodalmisagot keresi, mig a lexiko-
grafus szamara az irodalmi példa kontextusabol kiragadott és semleges,
még akkor is, ha idézdjelek kozé keriil és — a mii megjeldlésével vagy
anélkiil — szerz6hoz kotott. A szerzé megadasa a lexikografiai példaban
nem mas, mint autoritas, gy is mondhatnank: hitelesité kozhely. ,,Az iro-
dalmi idézet a szotarban sajatos és eredeti irodalmiassagatol megfosztva
szerepel [La citation littéraire dans le dictionnaire est vidée de sa littér-
arité propre et initiale] — vallja Alain Rey (REY 1995: 28). Mindenesetre
nem lehet csupan véletlen, hogy a Petit Robert az ouvrir szocikkben a 6.
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jelentésnél valamivel karakterisztikusabb idézetet valaszt, mint a fent em-
litett, egészen hétkdznapi példak: « en ouvrant le péritoine, ils avaient
trouvé un fibrome énorme » (Céline) [...felnyitottak a hashartyat és egy
hatalmas daganatra bukkantak]. Kiilon érdemes megjegyezni, hogy a
példa a miveltebb szotarfelhasznalonak szol, aki esetleg még azt is tudja,
hogy Céline eredeti foglalkozasat tekintve orvos volt, s igy szamara az
irodalmi idézet a szakszoveg kontextusaval egyenértékii modon és hite-
lességgel példazza az ouvrir ige hatodik, *felnyitni’ jelentését.

Az irok és a szotarak cimmel azonban most azt szeretném kifejteni,
hogy az irok mindig is egészen kiilonleges viszonyban voltak az altaluk
hasznalt szotarral és errdl gyakran szdmot is adnak az irds sordn. Ebben
persze nincs semmi meglepd, hiszen az irodalom nyelv és az irodalmi sz6-
veg a metanyelvi informéaciok koziil miért éppen a szavakkal kapcsolato-
sakat hagyna figyelmen kiviil?

Felmeriil a kérdés, hogy a szotar megjelenése az irodalmi szovegben
vajon minden esetben a metafikcié6 megnyilvanulasa-e? Az ellenkezdje
nehezen elképzelhetd, még akkor is, ha torténetesen a szotar haszndloja
mint szereplé egy irodalmi miiben ¢&jjeliedény-gyaros, mint Georges
Feydeau 1910-ben bemutatott On purge bébé ! cimii bohdzataban.! A da-
rab elsd felvondsdnak masodik jelenetében Follavoine a Hebridakat ke-
resi ldzasan a szdtarban, el6szor a Z-nél, aztan éjjeliedénnyel a kezében,
neglizsében belépd felesége javaslatara az E-nél, persze sikerteleniil, mig
bosszankodva igy kiallt fel (FEYDEAU 1910):

FOLLAVOINE, sur un ton rageur.

Quand je te dis qu’on ne trouve rien dans ce dictionnaire ! Tu
peux chercher les mots par une lettre ou par une autre, c’est le
méme prix ! On ne trouve que des mots dont on n’a pas besoin !

JULIE, vexée.
C’est curieux !
FOLLAVOINE, s asseyant sur le canapé et sur un ton pince.

Tout de méme, je vois que la « porcelainiére » peut aller de
pair avec le « porcelainier ».

Julie, sechement.

En tous cas j’ai cherché dans les E ; c’est plus logique que dans
les Z.

! A darab szolgalt alapul a Jean Renoir dltal rendezett elsé francia hangosfilmhez (1931).
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FOLLAVOINE, haussant les épaules.

Ah! 1a, 1a! «plus logique dans les E » ! pourquoi pas aussi
dans les H ?

JULIE, vexée.

«Dans les H... dans les H... » ! Qu’est-ce que ¢a veut dire ¢a,
«dans les H» ? (Changeant insensiblement de ton.) Mais, au
fait... dans les H... pourquoi pas ?... mais oui : « Hébrides... Hé-
brides », il me semble bien que ?... oui ! (Elle s est précipitée sur
le dictionnaire qu’elle feuillette d’une main fébrile.) H!... H...

FOLLAVOINE, /a singeant.
Quoi, « achachache » ?
JULIE, parcourt rapidement la colonne des mots.

« Hebre, Hébreux, Hébrides » ! (Triomphante.) Mais oui,
voila : « Hébrides », ¢ca y est !

FOLLAVOINE, se précipitant vers sa femme.

Tu I’as trouvé ? (Dans son mouvement, il est allé donner du
pied contre le seau qu’il n’a pas vu. Avec rage.) Ah'! 1a, voyons !

1l ramasse le seau et ne sachant ou le mettre, le pose sur le
coin gauche de la table. Il reste ainsi les deux avant-bras appuyés
sur le couvercle du seau.

JULIE
En plein : « Hébrides, iles qui bordent I’Ecosse au nord ».

A szoOtar maga a miiveltségnek vagy akar maganak az ismert vilagnak
a metaforaja, és a szotar hasznalataban jaratlan szereplé magatdl e ténytol
az &jjeliedény vildgaban ragadt miiveletlen alak. Am a szotar ebben a je-
lenetben nem is annyira metafikcids, hanem ink&bb nagyon is referencia-
lis funkcioval bir.

Kovetkezzék tehat egy kis metalexikografia, és lassunk néhany példat
a szotar szerepeltetésére az irodalomban.

Aline Franceeur, aki szakteriiletére nézve metalexikografus és a Laval
Egyetem oktatoja?, 2011-ben megjelent tanulméanyaban kisérletet tesz a

2 Metalexikografiai munkéssagara két példat idéziink: a 2003-ban megjelent Les dic-
tionnaires Le Robert : genése et évolution és a 2005-ben megjelent Les dictionnaires
Larousse. Genese et évolution, melyeknek tarsszerkesztdje volt.
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francia fikcios szovegekben megjelend szotarak funkcionalis osztalyoza-
sara (FRANC@EUR 2011). Tegyiik hozza, vizsgalata nem is korlatozodik a
hagyomanyos értelemben vett fikcids szovegekre, hiszen a francia iro-
dalmi filologiai korpusz nem igazan tesz kiilonbséget egy szerzd szépiro-
dalmi munkassaga és esszé tipusu szovegei (naplo, levelezés, irodalom-
kritika) kozott, és ezeket is az irodalmi munkassag részének tekinti.
Francceur tanulmanyaban tehat ugyaniugy szerepelnek regénypéldak (f6-
leg ezek), mint 6néletrajzi példak és idézeteit egyarant veheti a Bovary-
nébdl vagy Flaubert levelezésébol.

Francceur az okkurrencidk segitségével felallitott taxonomiajaban a
sz6tar szerepeltetésérdl szolva a kovetkezd funkcidkat azonositja:

A szotar mint hiteles forrds. — A szotar az irodalmi szévegben néha a
legelemibb moédon referencia, valamely jelentés esetleg tudas hivatalos
forrasa. Az ezekre az esetekre hozhat6 példakban a szerepld, gyakran va-
lamely kapott levél, tdvirat vagy elolvasando6 idegen nyelvii szoveg kap-
csan, szotarért nytl. Tehat a szotar nem mas, mint... szotar, rendeltetés-
szer( hasznalata pedig az irodalomban kiemel vagy hitelesit valamely je-
lentéstartalmat, felhivja a figyelmet valamely stiluseszkdzként hasznalt
kifejezés indokoltsagara, vitas kérdést dont el a szereplé vagy a narrator
¢és képzeletbeli olvasdja kozott. Esetleg a képzeletbeli olvaso (a narrativ
olvasd) megnyugtatasat célozza egy-egy ritka vagy szokatlan szohaszna-
lattal kapcsolatban. Ennek tulajdonképpen egy valfaja, amikor a szotar
hitelesit.

A szotar mint konyv. — A szotar szerepelhet akar mint targy, konyv,
amit a szerepld egész egyszeriien olvas, akar unalméban, akar mint valodi
»lexikofil”, akar azonositani lehet a szdtarat, példaul a Larousse-szotart a
rozsaszin oldalak emlitése miatt, akar nem. Annie Ernaux szocioldgiai
Onirasaban (ERNAUX 1974: 77) az alacsony sorbol szdrmaz6 f6hds egyet-
len kitorési lehetdsége a tanulastol remélt tarsadalmi felemelkedés igére-
tét megtestesitd szotar:

«Je les aime les mots des livres, je les apprends tous. Ma mére
m’offre le Larousse aux pages roses dans le milieu, elle confie fi¢-
rement a la maitresse que je passe des heures le nez dedans. »
[’Szeretem a konyvek szavait, mind megtanulom. Anyamtol ka-
pok egy Larousse-t, kdzepén a rozsaszin oldalakkal, anyam biisz-
kén tudatja a tanitondmmel, hogy 6rakon at bujom.’]

Megallapithatd egyébként, hogy a legtdbb irodalmi rajongdja a Littre-
szotarnak van, és ez természetesen korfliggd, de azonosithato a Larousse
vagy a Le Robert is.
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A szotar mint munka. — A szOtariras mint hivatas lexikografus szerep-
16k egész soranal megjelenik. A szotarszerzok az irodalomban gyakran
maganyos, szerencsétlen vagy éppen megszallott figurdk, meg nem értett
zsenik. Gyakran megfigyelhetd tovabba az is, hogy az irodalmi mivekben
megjelend szotarszerzok egész életét felemészti a szotariras, akarcsak a
hires francia iro, lexikografus Antoine Furetiére-ét (1619—1688), aki nem
érhette meg élete nagy munkaja megjelenését (FURETIERE 1690).

Talan a leglehangolobb szotarszerkesztét a szotarrajongo €s kereszt-
rejtvény-szerkeszté Georges Perec francia ironal, az OULIPO (Ouvroir
de Littérature Potentielle) tagjanal talaljuk. (Lexikografiai szempontbol
érdemes megjegyezni, hogy az OULIPO jatékos poétikdjanak kozéppont-
jéban a lista, a némenklatara all.) Georges Perec La Vie mode d’emploi
(1978) cimii regényének egyik figurdja, Cinnoc, a Larousse Kiad6 szer-
keszt6 korrektora, de mig mésok 0j szavakat és 0j jelentéseket keresnek,
az 0 feladata a szogyilkossag, a régiessé valt szavak kiiktatasa, mert he-
lyet kell csinélni az 0j szavaknak (PEREC 1978: 361):

« Cinoc, qui avait alors une cinquantaine d’années, exercait un cu-
rieux métier. Comme il le disait lui-méme, il était ,,tueur de mots™ :
il travaillait & la mise a jour des dictionnaires Larousse. Mais alors
que d’autres rédacteurs étaient a la recherche de mots et de sens
nouveaux, lui devait, pour leur faire de la place, éliminer tous les
mots et tous les sens tombés en désuétude. » [’ Az Gtvenes éveiben
jaré Cinoc furcsa mesterséget iz6tt. Ahogy maga is mondogatta,
,,szbgyilkos” volt: a Larousse-szotarak frissitésén dolgozott. Am
mig mas szerkesztOk Uj szavakra és jelentésekre vadasztak, neki
helyet kellett csindlnia azoknak, vagyis ki kellett huznia minden
elavult szot és jelentést.’]

A szotar mint kellék. — A szotar néha latszolag egyszeri targy, a diszlet
része, eszkdz a szerepld kezében, kellék: agylab, vankos, iilésmagasito,
kotetekbdl épitett menedék, ami mogé elbujhat az emberkeriilé szerepld.

3 Furetiére a Francia Akadémia tagjaként eleinte maga is részt vett az akadémiai nor-
mativ szotar szerkesztésében (Dictionnaire de I’Académie frangaise, 1694). Am ez
Orjitd lassusaggal (tobb mint 6t évtizeden at), valamint a korabeli tudomanyos, tech-
nikai és miivészeti szokincs figyelmen kiviill hagyasaval késziilt, ami arra késztette
Furetiére-t, hogy 1650-t6l elkezdje sajat, késobb az akadémiai szotarnal sokkal na-
gyobb sikert elérd szotarat szerkeszteni. E dontése persze akadémikustarsai rosszalla-
sat, majd az Akadémiabol valo kizarasat vonta maga utan.
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Egy XIX. szazadi iskolaszatirdban (CHAMPFLEURY 1853: 214) a gyere-
kek szotarjaikat nem rendeltetésszeriien, hanem egy bagoly elkergetésére,
a fejiik f61é dobalva, hasznaljak.

« Sous prétexte de chasser le hibou, ils se lancérent a la téte leurs
dictionnaires, leurs livres, leurs cahiers. » [Azzal az iriiggyel,
hogy elkergetik a baglyot, a {gyerekek} fejiik f61é dobaltak szo-
tarjaikat, konyveiket, flizeteiket.’]

De a kellékként kezelt szotar szerepe mégsem egyszeriien statisztaszerep.
Noha gyakran kotése, alakja, szine miatt van jelen egy szobabelsdben, a
szotar emlitése mindig tulmutat a ,,szobadiszfunkcion™ (fonction po-
tiche).* A potiche-funkcié megnevezés (PRUVOST 2003: 28) hasznélata
az irodalomban azonban megtévesztd lehet, mert a szotar mint kellék va-
l6jaban nagyon is sok minden kifejezésére szolgalhat. A Thibault csalad
kovetkez6, expressziv funkcioju leirdsaban — vajon van-e az irodalomban
mas leiré szoveg, mint expressziv? — Antoine a javitointézetben Jacques
szobajaba 1épve valamiféle bortoncellara szamit, s ehelyett a kovetkezo
latvany fogadja (MARTIN DU GARD 1955: 122—-123 és 1963: 130):

« On ¢t dit une chambre d’hétel, modeste mais bien tenue. Elle
était tapissée d’un papier a fleurettes, et assez éclairée, quoique ce
flit de haut, par deux impostes a vitres dépolies, garnies de grillage
et de barreaux ; ces fenétres étaient situées sous le plafond, et, la
picce étant élevée, elles étaient a plus de trois métres de terre. Le
soleil n’y donnait pas, mais la chambre était chauffée, surchauffée
méme, par le calorifére de I’administration. Le mobilier se com-
posait d’une armoire de pitchpin, de deux chaises cannées et d’une
table noire ou les livres et les dictionnaires étaient rangés en ba-
taille. Le petit lit, carré, uni comme un billard, laissait voir des
draps qui n’avaient pas encore servi. La cuvette posait sur un linge
propre, et plusieurs serviettes immaculées pendaient a 1’essuie-
main. » [,,Olyan volt, mint valami hotelszoba — szerény, de rendes.
Falai viragos tapétaval bevonva, s feliilr6l ugyan, de elég jol meg-
vilagitotta két raccsal és vasrudakkal folszerelt tejiiveges ablak,
kozvetleniil a mennyezet alatt, tobb mint harom méternyire a pad-
16t6l, mert a szoba magas volt. A nap nem érte, de az igazgatdsag

4 A potiche jelentése konkrét értelemben °(kinai/japan) porcelanvaza; nipp, csecsebe-
cse’, atvitt jelentésben ’statiszta, mellékszereplé’. Frangois Ozon Potiche cimii film-
jének magyar cime Sziiletett feleség lett, de a sz6 vilagszerte talan akkor valt ismertté,
amikor Frangois Hollande francia elnok hivatalba 1épésekor élettarsa, Valérie Trier-
weiler azt nyilatkozta a sajtonak, hogy az Elysée-palotaban nem szandékozik mellette
csupan potiche, azaz ’statiszta, kellékfeleség, diszletfeleség’ funkciot betdlteni.
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kozponti fiitGteste jol, sot thlsagosan is befiitdtte a szobat. Butor-
zata: fenyofa szekrény, két nadfonati szék meg egy fekete asztal,
sorba allitott konyvekkel és szotarakkal. A kis négyszogletes agy
sima volt, mint egy bilidrdasztal, az 4gynemi friss, hasznalatlan.
Tiszta teriton allt a mosdotal is, s a toriilkdzétarton néhany hofehér
toriilkdzo 16gott.”]

A leiras Antoine benyomasanak kifejez6dése, a meglepetésé, hogy mi-
lyen idealisnak mondhato koriilmények kozott talalja 6cesét. Ez egy olyan
didk szobaja, akire odafigyelnek: meleg, vilagos, tiszta s a gondos apolas
markere az idealis tanulasi kornyezet, hadrendbe allitott, hasznalatra kész
szotarakkal az asztalon. ,,En bataille” — mondja az eredeti francia szoveg,
¢és nincs tévedés, ez a ma mar inkabb a rendezetlenségre utalo kifejezés
itt épp a felallitott konyvek rendezettségére utal, nem gy, mint példaul
ma az avoir les cheveux en bataille *0sszevissza all a haj’ kifejezésben.

A kovetkez6 idézetben a szotar latszolag még mindig csak targy, a
diszlet része. Albert Camus Pestis cimii miivében Joseph Grand, a mii-
kedveld tollnok-hivatalnok lakésa a kovetkezd leirast kapja (Camus 1947:
36 és 1979: 266):

« Grand attendait sur le palier et ils décidérent d’entrer d’abord
chez lui en laissant la porte ouverte. L’employé de mairie habitait
deux piéces, meublées trés sommairement. On remarquait seule-
ment un rayon de bois blanc garni de deux ou trois dictionnaires,
et un tableau noir sur lequel on pouvait lire encore, a demi effacés,
les mots "allées fleuries" ». [,,Grand a 1épcs6forduldban vart, és
ugy dontottek, hogy elébb 6hozza mennek be, de az ajtot nyitva
hagyjak. A varoshazi hivatalnok lakasa két helyiségbdl allt a leg-
szlikségesebb butorokkal. Minddssze egy puhafa polc volt lathatd
két vagy harom szotarral, és egy fekete tabla, melyen még olvas-
hatdk voltak ezek a félig elmosodott szavak: «viragba borult faso-
rain»”.

Az idézetben szerepld szotarak irdi ars poetica-val is felérnek, hiszen
Grand, akar a regény tobbi szerepldje, Albert Camus egyik alteregoja, a
puritan berendezés pedig kiemeli, hogy a kolt6i sziizsé ideaja a legsziik-
ségesebb anyagi javakkal megelégedd, s a tokéletes kifejezést egyfajta
»boldog Szisziiphosz”-ként halalaig kereso figura, és e legsziikségesebb
targyak kozt talaljuk Camus vilagaban a szotarakat.

A kovetkezo idézetben, a szdtarakat is tartalmazo szobabelso szintén
expressziv leirasaban, Emma Bovary megérkezése ura hazdba az eskiivd
utan mar maga a keserti csalodas, a haz leirasa a kicsinyes vidéki kdrorvos
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otthonaé, melyben a kdnyv csak szobadisz, puszta cégér, de se nem mii-
vészet, még csak nem is szakkdnyv, hiszen lapjai fel sincsenek még
vagva, soha nem olvastak, igy cserélt gazdat szamtalanszor, mint puszta
targy. Kiilon jelentdséggel bir, hogy az Orvostudomanyi lexikon kotetei
egymagukban arvalkodnak felvagatlanul, Charles Bovary tehat sohasem
olvas (FLAUBERT 1928: 34 és 1984: 41).

« Les tomes du Dictionnaire des sciences médicales, non coupés,
mais dont la brochure avait souffert dans toutes les ventes succes-
sives par ou ils avaient passé, garnissaient presque a eux seuls, les
six rayons d’une bibliothéque en bois de sapin. » [,,A fenydfa
konyvszekrény hat polcat az Orvostudomanyi Lexikon kotetei tol-
totték meg, fel se vagva, majdnem egymagukban, de a flizésiikon
latszott, mi mindent kellett mar szenvednidk a sorra egymast ko-
vetd vételeken és eladasokon.”]

Jegyezziik meg, hogy Gyergyai Albert az idézetben a dictionnaire szot,
helyesen, lexikonnak forditja.

Nem helyes viszont a dictionnaire sz6 forditdsa Agota Kristof alabbi
milvének magyar forditasdban, és ezzel mar at is tériink a szotar igencsak
megvaltozott figurativitdsara és funkcidira a kortars szovegekben, me-
lyekre Francceur vizsgélata méar nem tér ki, mert példait mind a Frantext
¢és a Gallica adatbazisokbdl veszi, melyek csak mar szerzdi oltalom alé
nem esO miiveket tartalmaznak.

« C’est la-haut que nous dissimulons le cahier de composition, le
dictionnaire de notre Pére et les autres objets que nous sommes
obligés de cacher. » [,,Odafont rejtettiik el a Nagy Fiizetet, Apank
lexikonat {le Grand Cahier, I’Encyclopédie de notre Pére} ¢s a
tobbi olyan dolgot, amit muszaj eldugnunk.”] (Kristof 1986: 11 és
1991: 11)

A szbvegben szerepld dictionnaire sz0 itt egyértelmiien szétart jelol, még
ha a lexikon régies értelmében nem is zarja ki ezt a jelentést. Azon til,
hogy a ,,Nagy Fiizet” a regényben itt még nincs nagy fiizetként aposztro-
falva, hanem csak egy fogalmazasfiizet, kiilonos jelentéssel és jelentOség-
gel bir, hogy a fogalmazasokhoz és a tanuldshoz a fitk minddsszesen két
konyvvel rendelkeznek: egy Biblidval és a szoban forgo szotarral.

« Nous employons le dictionnaire pour 1’orthographe, pour obte-
nir des explications, mais aussi pour apprendre des mots nou-
veaux, des synonymes, des antonymes. La Bible sert a la lecture a
haute voix, aux dictées et aux exercices de mémoire. Nous appre-
nons donc par cceur des pages enticres de la Bible. » [,,A lexikon
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alkalmas a helyesiras ellenérzésére, szOmagyarazatra és arra is,
hogy 0j szavakat tanuljunk, rokon- és ellentétes értelmii szavakat.
A Bibliat hasznaljuk olvasasra, tollbamondasra és emlékezetfej-
lesztésre. Egész oldalakat tanulunk meg beldle.”] (Kristof 1986:
32 és1991: 29)

Ha a deszakralizalt Biblia itt egyszerli olvasokonyv, iskolai szoveggylij-
temény, akkor az apatdl 6rokolt szotar az egyetlen tankonyv, szabalygytj-
temény. A Bibliabol tanulnak olvasni, a sz6tarbol tanulnak irni, ahogyan
Kristof Agota mellett sok emigrans iro teszi ezt kényszerii vagy 6nként
vallalt nyelvvaltasa soran. Tudjuk, Kristof Agota svéjci emigracidja soran
milyen keservesen tanul meg francidul, és felidézhetnénk ezzel kapcso-
latban az Analfabéta [L’ Analphabéte] cimil 6néletrajzi regényének sziv-
bemarkol6 sorait. A magyar valtozatot Petécz Andras forditasaban adjuk
meg (KRISTOF 2004: 52, 54 és 2007: 58-59, 60—61):

« Cinq ans apres étre arrivée en Suisse, je parle le francais, mais
je ne le lis pas. Je suis redevenue une analphabéte. Moi, qui savais
lire a I’age de quatre ans. Je connais les mots. Quand je les lis, je
ne les reconnais pas. Les lettres ne correspondent a rien. Le hon-
grois est une langue phonétique, le frangais, c’est tout le contraire.
{...} Jaurai encore deux enfants. Avec eux, j’exercerai la lecture,
I’orthographe, les conjugaisons. Quand il me demanderont la si-
gnification d’un mot, ou son orthographe, je ne dirai jamais : — Je
ne sais pas. Je dirai : — Je vais voir. Et je vais voir dans le diction-
naire, inlassablement, je vais voir. Je deviens une passionnée du
dictionnaire. » [,,Ot évvel azutan, hogy megérkeztem Svajcba, mar
beszélek francidul, de nem olvasok. Ujra analfabéta lettem. En, aki
mar négyévesen tudtam olvasni. Ismerem a szavakat. Amikor ol-
vasok, mégsem ismerem fel 6ket. A betiik nem kapcsoldodnak sem-
mihez. A magyar fonetikus nyelv, a francia pont az ellenkezdje.
{...} Még két gyerekem sziiletik. Veliikk gyakorolom majd az ol-
vasast, a helyesirast, az igeragozast. Amikor megkérdezik tolem
egy-egy sz jelentését, helyesirasat, soha nem mondom azt: — Nem
tudom. Azt mondom inkébb: — Utananézek. Es utananézek a szo-
tarban, faradhatatlanul, utdnanézek. Szenvedélyes szotarhasznalo
lesz bel6lem.”]

A szétar kiilonos jelentdséget kap azonban a hdbort utani regényben.
Nem szolunk itt hosszabban a ,,konyv a konyvben” jelenség elszaporoda-
sardl, de a metafikcio felerésodésével a referencia, a 1étez6 vilag abrazo-
lasanak hattérbe szorulasaval nyilvanvaléan mind gyakoribb az irodalom-
ban a konyves modell, a vilag konyvként és kivaltképp tokéletes konyv-
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ként, avagy minden lehetséges 1étez6t potencialisan tartalmazé modell-
ként valo felfogédsa. Ez lehet egy egész konyvtar (gondoljunk Umberto
Ecora vagy Jorge Luis Borgesre), de lehet egyetlen konyv, és ez a minden
1étezot tartalmazo konyv mi is lehetne mas, mint egy szotar.

Szintén ebbe a sorba tartoznak az OULIPO torekvései, példaul Geor-
ges Perec ambicidja, hogy a szotar minden szavat felhasznalja, vagy a
nyelvi jaték, a lista esztétikaja. Perec a La disparition cimii regényének
megirasahoz tigy fog hozza, hogy kigyijti az ,,e” hangot nem tartalmazo
szavakat. Egy 1978-as radionyilatkozataban Balzacra utalva igy nyilatko-
zik (MAGNE 1995: 331): Moi, je veux me mesurer avec les dictionnaires.
[’En a szotarakkal akarom mérni magam’]. A Marcel Benabou-val kézo-
sen irott Production automatique de littérature francaise cimii konyvében
(roviditése: PALF) a nyelvi jaték alapja valamely szétari definicio. Pél-
daul: tgy irni regényt, hogy egy mondat minden szavat a sajat definicio-
jéval helyettesitjiik. Vagy: végy két mondatot és transzformacios eljara-
sok segitségével bizonyitsd be, hogy tulajdonképpen azonosak: a Le pres-
bytére n’a rien perdu de son charme, ni le jardin de son éclat ’ A pardkia
semmit sem vesztett varazsabol, ahogy a kert sem pomp4ajabol’ mondat
azonos a Prolétaires de tous les pays, unissez-vous! *Vilag proletarjai
egyesiiljetek! mondattal (MAGNE 1995: 334).

A szb6tar mint vildgmodell azonban egészen mas jelentéssel bir a mind
gyakrabban, kényszerli migracié vagy személyes dontés alapjan nem
anyanyelven irddott kortars irodalomban, kiiléndsen a frankofon iroda-
lomban. Emlékeztetnénk ra, hogy a fogalom ma nem egyszertien francia
nyelven irott irodalmat jelent, hanem franciaul mint idegen nyelven irott
irodalmat, tehat olyan miivek szerzdit értjiik rajta, akiknek a francia nem
elsd nyelve, és épp ezért az irds egész folyamata alatt tudatdban vannak
valasztott iroi nyelviik, 76i dlnyelviik idegenségének; ez az idegenség
kolcsonhatasba 1ép azutan az irodalmi nyelv kdznyelvtdl vald idegensé-
gével. A jelenség nem Uj keletli, gyakran idézett példai a XX. szdzad ot-
venes-hatvanas évei abszurd szinhazanak szerz6i, Beckett, Ionesco, Ada-
mov. E szerzok kozos sajatja, hogy az idegennyelviiség tudata mint kifi-
nomult nyelvi érzék, nyelvi felettes tudat funkcional naluk, ami nem azo-
nos — még ha sokban hasonlit is — a szociolingvisztikdban a hatvanas
évektdl megfigyelt ,,nyelvi bizonytalansag” (insécurité linguistique) fo-
galmaval, melyen inké&bb a beszéldnek azt a felismerését értjiik, hogy az
altala hasznalt nyelv nem azonos a kdzdsség éltal sztenderdnek elismert
nyelvvel. Ez a nyelvi bizonytalansag vagy inkabb tehat a nyelvi tudatos-
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sag készteti Katalin Molnart példaul “’szotarstilusu” szovegek megalkota-
sara, melyekben a szavak megdrzik szotari alakjukat, mint a poeémesin-
correts kovetkezd darabjai (idézi OERI 2017: 289):

« deuxCheminsEtreDevantMoi
etJeNonSavoirVersLequelPartir
deuxMaitresses]’avoir
etJeNonSavoirLaquelleQuitter
jeQuitteBlonde

aPentecote

etJeQuitteBrune

aMaMort » (MOLNAR 1995: 45)

« petitOiseau

petitOiseau

petitOiseauBavardeur
jeTePrieDePorterMaLettreDansMonBeauPays
etSiLa-basOnTeDemanderQuil.’envoyer
jeTePrieDeLeurDireQueCeluiQuil.’envoyer

avoirCoeurFendu

etSiLa-basOnTeDemanderCommentJ’étre
jeTePrieDeLeurDireQueDansPrison]’étre » (MOLNAR 1995: 33).

Molnar felfogasaban barkibél, barmilyen nyelven lehet ko1td, ehhez csak
egy szotar kell:

« si tu vouloir faire poéme

dans langue que tu non connaitre
tu penser d abord

que cela étre impossible

car

tu seulement pouvoir faire poéme
dans langue

que tu connaitre

pourtant

tu pouvoir néanmoins

vouloir faire cela

et dans ce cas

tu devoir chercher méthode

qui permettre cela

par exemple

tu décider

seulement utiliser dictionnaire » (MOLNAR 1995: 35)
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De emellett a nyelvvalto ir6 kialakitja ,,személyes szotarat”, ahol a szavak
alakja a koltoi funkeio6 feliilkerekedésével eltorzul, eredeti alakjatol a mot-
valise (’szodsszerantas’) elvén eltér, akar Queneau széjatékaiban. Ori Ji-
lia a kovetkezd példakat gyiijti ki Molnar Katalin Lamour Dieu (1999)
cimil regényébdl (OERI 2017: 344):

kréditien chrétien
bucolique catholique
isolman musulman
Privadan Ramadan
Joyeux-Noél Noél
monotogamie monogamie
amalgamie polygamie

Le Petit Camembert Le Petit Robert

Példaul ezt irja a regényben:

« Quant aux mots difficiles, ils seront expliqués. Nous utiliserons
pour cela Le Nouveau Petit Camembert (dictionnaire alphabétique
et analogique de la langue frangaise). » [’A nehéz szavakat meg-
magyarazzuk. Ehhez a Le Nouveau Petit Camembert (a francia
nyelv alfabetikus és analogikus szotara) cimi szotart hasznaljuk.’]

Es mi sem jobb példa a fent emlitett nyelvi bizonytalansagra, mint az,
hogy még az ISBN-szamot is megadja.

Kristof Agotat, mint lattuk korabban, a nyelvi bizonytalansag/tudatos-
sag allando szotarhasznalatra készteti, sot kényszeriti még évtizedekkel
az emigracié utan is. De a szotarhasznalattdl ez nem mulik el, sét, bizo-
nyos tekintetben a szotar a nem sztenderd valtozatok megadasaval csak
fokozza a nyelvi anomaliat, és egyben a koltdi funkcid felerésodésével
jar.

A szdtar azonban egészen kiilonos jelentdséggel bir azon emigrans
frankofon iroknal, akik szamara a francia nyelv valasztott nyelv és nem
csupan elszenvedett nyelv. Hosszasan lehetne beszélni itt a posztkolonia-
lis irodalomrol vagy a franciat valaszto irok hosszu sorarol, Tzvetan To-
dorovtdl Julia Kristevan, Nancy Hustonon, Milan Kunderan at Andrei
Makine-ig.

Utolso idézetiink a kinai szarmazasu kanadai francia irén6tél szarma-
zik, aki Quatres milles marches : un réve chinois cimii 6néletrajzi ihletésii
szovegében irja le kivandorlasat, a francia nyelv valasztasat és a franciaul
iras folyamatat. Ying Chen Camus boldog Szisziiphosz mitoszat teszi sa-
jatjava, amikor igy ir a francia nyelvhez valé viszonyar6l (CHEN 2004: 27):
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« Il n’est peut-étre pas trés modeste de me comparer & Sisyphe,
mais j’ai souvent I’impression de vivre un destin semblable, de
mener une tache aussi difficile parce que sans avenir. La langue
frangaise est cette pierre qui quelquefois m’échappe, d’autres fois
me réconforte, mais jamais ne m’appartiendra de fagon absolue.
Les mots se moquent de moi et les phrases se décomposent dans
ma téte. Quand je suis fatiguée, je confonds le jour et la nuit, I’Oc-
cident et I’Orient, et je me trompe de sons et de couleurs. A ces
moments-1a, j’éprouve la sensation étourdissante d’arriver au seuil
d’une poétique, sinon de la folie. Il me faut alors revenir dans les
dictionnaires et tout recommencer. Je ne serai jamais certaine de
ma maitrise de cette langue, c’est pourquoi elle me paraitra tou-
jours séduisante. [...]. [l n’y a donc pas de but, puisque chaque but
est un début. Il n’y a que des débuts. Il ne faut pas espérer ni at-
tendre. Il s’agit de faire comme Sisyphe : se contenter de 1’instan-
tanéité du travail, aimer I’incertitude, étre heureux de verser des
sueurs a chaque pas, conserver le moral méme en se retrouvant en
bas de la pente. ['Talan szerénytelenség részemr6l, hogy
Szisziiphoszhoz hasonlitom magam, de gyakran tamad az az érzé-
sem, hogy a sorsom hasonlo, mert a feladatom kilatastalan. Sza-
momra a francia nyelv az a sziklatdmb, amely néha kiesik kezem-
bél, masszor megvigasztal, de sohasem lesz teljesen az enyém. A
szavak a bolondjat jaratjak velem, és a mondatok szétesnek a fe-
jemben. {...} Ezekben a pillanatokban az a szédité érzésem ta-
mad, hogy egy poétika kiiszobén allok, vagy az Oriiletén. Vissza
kell térnem ilyenkor a szotarakhoz, ¢s mindent elorél kezdenem.
Sohasem leszek biztos a nyelvtudasomban, ezért lesz szamomra a
francia mindig is elbiivold. Nincs végcél, mert minden cél csak
egy kezdet. Csak kezdetek vannak. Semmit sem remélek, semmit
sem varok. Ugy kell tennem, mint Szisziiphosz: megelégednem a
pillanatnyi munkaval, szeretnem a bizonytalansagot, 6riilnom kell
minden 1épés verejtékcseppjének, jokedviien, még a lejté aljan
is.’]
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Les écrivains et les dictionnaires

Cette étude aurait pu porter le titre de Le dictionnaire des écrivains, cette appel-
lation est cependant trop bien identifiée par les entreprises proposant des volu-
mes encyclopédiques sur les écrivains d’expression frangaise comme Le Robert
des grands écrivains de la langue frangaise ou le Dictionnaire des écrivains de
langue francgaise repris par Larousse en 2001. Nous proposerons donc ici une
réflexion sur la présence du dictionnaire dans le texte littéraire, en nous basant
en partie sur la typologisation établie par Aline Francceeur a partir d’exemples
provenant des bases de données Frantext et Gallica. D autres exemples, plus ré-
cents, nous permettent de démontrer que le dictionnaire figurant dans le texte
littéraire est plus souvent doté d’une fonction expressive que référentielle : loin
de la fonction potiche, le dictionnaire participe a la métatextualité, et sera donc
un élément constitutionnel de la littérarité du texte.






A PETIT LAROUSSE SZOTAR ,,ROZSASZIN OLDALAI”

HORVATHY SARA
doktoranda, ELTE BTK Romanisztikai Intézet Francia Tanszék

1. Bevezetés

A Petit Larousse szotar (a tovabbiakban: PL) Franciaorszag egyik legré-
gebbi, legnagyobb hirnévnek 6rvendd szotara, amelyet nem csak a beldle
évente eladott 800 000 példany tesz érdekessé, és nem is csak az, hogy
lapjaira minden évben felkeriilnek a Francia Akadémia altal elfogadott
neologizmusok, valamint a frankofon vilag legjellemzobb lexikai tijdon-
sagai. A PL szotar minden bizonnyal legjellemzobb kiilonlegessége a
nyelvi és az enciklopédikus részeket egymastol elvalaszto egyediilallo be-
tét, az Gn. pages roses ’rozsaszin oldalak’.

Tanulmanyunkban elészor ismertetjiik ezen oldalak fizikai jellemzdit,
majd a masodik részben a lapok tartalmat, és végiil egy harmas kutatas
alapjan bemutatjuk, hogy milyen szerepet jatszanak ma a PL szotar rozsa-
szin oldalai.

2. Mit értiink a ,,ré6zsaszin oldalak” elnevezésen?
2.1. A rozsaszin oldalakrol altalaban

Amint mar emlitettiik, a PL-ben a kézneveket tartalmazo szotari és a tu-
lajdonneveket regisztralé enciklopédikus rész kozott elhelyezkedd né-
hany oldal rozsaszin arnyalat. Ezen a 10-20-30 r6zsaszin lapon is ma-
gyarazatok sorakoznak, de nem szoOmagyarazatok, és amit magyaraznak,
az tobbnyire nem is francia eredetii. A r6zsaszin oldalakon a szo6tarforgato
latin, illetve mas nyelvii kifejezésekkel és mondasokkal ismerkedhet meg.

2.2. A rozsaszin oldalak felépitése

A rézsaszin oldalak kinézetében nem sok valtozas tortént az id6k soran.
A kifejezések és a mondasok abécésorrendben kdvetik egymast. Balol-
dalt, kdvér betiivel szerepelnek az eredeti alakok, alattuk a sz szerinti
forditasuk. Mellette, jobbra a kifejezések, mondasok nyelvi eredetét ol-
vashatjuk (a cappella « expression italienne », at home « locution angla-
ise », amelyet a kiejtésiik kovet. A PL altalunk megvizsgalt kiadasaiban
a kovetkez6 nyelvi kifejezések fordultak eld: latin, olasz, angol, német,
6gorog, héber, spanyol, arab. Erdemes megjegyezni, hogy a nyelvek
szama kiadastol fiiggden valtozo.

Ezek utan a kifejezések, mondasok szerzéivel kapcsolatos informa-
ciok kovetkeznek, amennyiben ezek ismertek (ki és mikor irta, milyen
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miiben szerepel: « mot emprunté d’Horace, Art poétique, 147 » [ab ovo],
« exclamation poussée, dit-on, par Le Corrége devant la Sainte Cécile de
Raphaél » [anch’io son pittore]). Viszont, ha nem iré vagy hires ember
kijelentésével van dolgunk, akkor arr6l kapunk informaciot, hogy milyen
szakteriilethez kapcsolodik a vizsgalt elem (egyhaz, jog, politika stb.):
« en minéralogie » [in situ], « droit politique » [jus publicum]. Végiil ko-
vetkezik a kifejezések és mondasok mindennapi jelentése és hasznalata,
esetleg francia megfeleldje, ha van, és nem egyezik az eredetivel (« qui
équivaut a ’expression frangaise *bon gré, mal gré’ » [volens, nolens]).
Elofordul az is, hogy kiilon magyarazat nélkiil csak egy példat ad meg a
szotar: « Ne prenez jamais une décision ab irato ».

Erdemes megjegyezni, hogy mar a régebbi kiadasokban — és ez nem
valtozott az idok soran — bizonyos elejtett melléknevek, kifejezések utal-
nak a szétarszerkesztd szubjektivitasara, értékitéletére, ami nem szokéasos
a szotarak esetében. Pl. « Ambitieuse devise de la maison d’Autriche »
[Austriae est imperare orbi universo), « le voluptueux Horace » [Epicuri
de grege porcum], « élégante définition du droit » [Jus est ars boni et
aequil.

Az Ujabb kiaddsokban attekinthetdbb az elrendezés: tdgasabb szer-
kesztéssel, nagyobb betlimérettel, tobb szinnel és irdsmoddal igyekeznek
kellemesebbé tenni az olvasast.

2.3. Ovatos valtozasok

A PL rézsaszin oldalai, akarcsak az Academie Francaise altal oltalmazott
francia nyelv maga, nagyon konzervativak. Igazan nagy valtozas 1980-ban
tortént, amikor is Proverbes et maximes cimmel francia k6zmondasok,
bolcs mondasok keriiltek be a valogatasba az eddig kizarélag latin monda-
sok és néhany mas nyelv kifejezései koz¢. Ugyanakkor egészen 2010-ig
kellett varni, hogy az egész frankofon vilagbol, akkor is foként Québecbdl,
bekeriilhessenek kozmondasok. Ezeket egyébként nem a latin mondasok
koz¢é soroltak be, hanem kiilon oldalakon szerepelnek a latin rovat utan. A
legutols6, 2018-as kiadasban 52 kézmondasbol all ez a Petit Trésor de la
langue frangaise cimet viseld gyiijtemény, s e valogatast szerintiink, nem-
csak a franciat mint idegen nyelvet tanitd tanaroknak, de a franciat anya-
nyelvként tanitoknak is érdemes lenne megismertetniiik a tanulokkal. A
frankof6n kultira megismerésének jatékos formaban torténé megkozelité-
sére adna mddot, ha a kdzépiskolai didkok és az egyetemi hallgatok a nyelv-
orakon megprobalnak kitalalni egy adott kozmondas jelentését. Példaul azt,
hogy a lancer un chameau *eldob egy tevét’ kifejezés azt jelenti, hogy
durva francia nyelvtani hibat kovetiink el.
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Egy masik, szintén a XX. szazad végén, a XXI. szazad elején bekertilt
€s a Mots historiques (" Torténelmi mondasok’) cimet viseld kiilon rovat
hires emberek hires mondasait tartalmazza (pl. L Etat, ¢ est moi Az al-
lam én vagyok’). A kijelentés sokszor mar gy ment at a francia beszélék
szohasznalataba, hogy ismerik ugyan azt, de abban mar nem annyira biz-
tosak, hogy ki, mikor s miért mondta.

Térjiink vissza egy szo erejéig az els6 részre (Locutions latines,
grecques et étrangeres). Ezek az idegen (azaz nem francia nyelvii) szola-
sok, mondasok mar a legels6 kiadasban is jelen voltak. Akkor 14 oldalt
tettek ki, az els6 az Ab absurdo volt, az utolsé a Vox populi, vox Dei.
Azdbta sok valtozas tortént, ha a szdmokat nézziik: megnétt az oldalak
szama elsésorban a latin mondasok szdmanak novekedése miatt. A sza-
mok kérdésére majd a harmadik, gyakorlati részben visszatériink még.
Viszont a rozsaszin oldalak funkcidjanak lényege ugyanaz maradt. Ezzel
fogunk foglalkozni tanulmanyunk mésodik részében.

3. A rdézsaszin oldalak lényege, tartalma és tartalmi valtozasai
3.1. Miért sziilettek meg a rézsaszin oldalak?

Meég az els6 PL sz6tér eldtt, 1860-ban Pierre Larousse megszerkesztett és
kiadott egy Jardin des racines latines cimii kotetet, valamint ennek 6g6-
rog megfeleldjét is, amelynek vezérgondolata az volt, hogy mindenki sza-
mara hasznos néhany latin sz6 ismerete. Akkoriban mar kihal6félben volt
a latin nyelv tanulasa, tanitdsa és ismerete. Miivérdl ezt irta (LAROUSSE
1860: 9):

« Un peu de latin, quelques mots seulement, et toujours du point
de vue de notre langue seule. » [Egy kevéske latin, csak par szo,
¢és mindig csak a mi nyelviink szemsz6gébdol. ]

E konyvecskének és a késébbi PL szotarakban talalhato latin mondasok-
nak sem az a célja, hogy megtanitsak az olvasét latinul. Nem az a cél,
hogy ezek utan eredetiben tudjuk olvasni az antik klasszikusokat. Ha tal
jol tudnank latinul, akkor nem is hasznalnank tébbet a rézsaszin oldala-
kat. Inkabb az a cél, hogy a kultiira tovabb éljen, ezek a hires mondasok
bekeriiljenek a mindennapjainkba és megmaradjanak a kdztudatban, eset-
leg még hasznalni is merjék 6ket az olvasok. Ehhez a mondas jelentésé-
nek és hasznalati kontextusanak ismerete sziikséges. A XIX. szazadban
még divatos volt kdnyvfejezeteket, konyveket olyan latin mondasokkal
kezdeni, amiket rendszerint le sem forditottak. gy példaul Victor Hugo
verseit sokszor egy idézet nyitja: Per amica silentia lunae. Virgile.
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(V. Hugo, Les Orientales, X, Clair de Lune), Te referent fluctus ! Horace.
(V. Hugo, Les Feuilles d’automne, IX, A M. de Lamartine).

Ilyenkor a rozsaszin oldalakat tigy lehet igénybe venni, mint egy ha-
gyomanyos idegen nyelvii szotart: ha nem ismerjiik ezt a Horatius-idéze-
tet, megnézhetjiik a PL r6zsaszin oldalain, mint ahogy altalaban a szotar-
ban szoktunk utdnanézni az ismeretlen szavaknak.

A XX. szazad soran azonban egyre csak csokkent a latin hasznalata a
kozéletben, ezzel parhuzamosan az irodalomban is, a latin tanitasa is meg-
torpant, a latintudds mar nem volt olyan fontos és elvart. A PL-ban is
érezhetd ez a valtozas: 1946 és 1975 kozott a rozsaszin oldalak szama a
felére csokkent.

3.2. A fontosabb valtozasok

Kikertiltek a hosszabb irodalmi idézetek (pl. 1965-ben még szerepel Ovi-
dius Quiquid tentabam dicere versus erat felsdhajtasa, de 1995-ben mar
nem), és bent maradtak a rovid, konnyen megjegyezheté vagy felismer-
hetd, ironikus vagy komikus hatést keltd kifejezések, mondasok. PI.: Ad
majorem Dei gloriam, In vino veritas, Nunc est bibendum. Ezeket a leg-
tobb, atlagmiiveltséggel rendelkez6 francia felndtt ismeri.

Bizonyos kifejezések azért tudtak az évek soran megmaradni a rozsa-
szin oldalakon, mert fontos torténelmi szerepiik (Fluctuat nec mergitur,
[Parizs jelmondata’], egyszeri egyhazi (pater noster ’Miatyank’), illetve
jogi (de facto/de jure) vonatkozasaik vannak még ma is. Esetleg azért,
mert irasban is hasznalatos a roviditésiik (etc., ex aeq.), vagy kézmonda-
sokka valtak, és ezeknek a francia valtozatat is ismerik €s egyre inkabb
hasznaljak a beszélok (pl. az Alea jacta est helyett a Le sort en est jeté).

3.3. Jelképes érték

Tobb szempontu jelképes értékkel is rendelkeznek ezek a latin és kiilfoldi
mondasok. Valahogy, valahol, szinte minden iskoldzott francia hallott
mar a rézsaszin oldalakrél, még ha nem is hasznalja 6ket rendszeresen.
Az Astérix képregénysorozatban szerepld latin mondésok is, melyeket az
elkeseredett kalozkapitany vagy a hetvenkedd Caesar, esetleg a legy6zott
rémai katondk emlegetnek, a szerz6 Goscinny bevallasa szerint is a PL
sz6tér rézsaszin oldalairdl szarmaznak:

«Je me suis toujours inspiré des pages roses du Petit Larousse
pour faire parler mes Romains en latin. Il m’est arrivé de recevoir
des lettres de latinistes distingués me signalant une incorrection
dans telle ou telle phrase, je les renvoyais alors a la page "tant" du
Petit Larousse. Moi, je ne peux pas faire d’erreurs... Je n’ai jamais
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fait de latin ! » [Mikor romai héseimet latinul beszéltettem, min-
dig a Petit Larousse rdzsaszin oldalaibol meritettem. Megesett,
hogy a latint magas szinten miiveld tuddsok levelet kiildtek ne-
kem, melyben jelezték, hogy egyes mondatokban pontatlansagok
rejlenek. Ilyenkor a Petit Larousse adott oldalara hivatkoztam. En
magam nem tévedhetek... sose tanultam latinul!] (MOLIN 2016: 6).

A latintanulasra vagy inkabb a figyelem felkeltésére valo tekintettel kiilon
albumot is kiadtak, amelyben az §sszes megjelent Astérix képregénybdl
Osszegylijtotték azokat a kockakat, ahol eredeti latin mondasok hangza-
nak el. Mivel az 6korban jatszodnak ezek a humoros torténetek, s mert a
kiadok rajottek a marketingfogas lehetdségére, bizonyos albumok meg is
jelentek latinul. Ez persze némi ellentmondassal jar: Astérix és tarsai azért
kiizdenek, hogy ne nehezedjen rdjuk a rémai iga, tobbek kozott az azt
megtestesité kotelezd latin nyelvhasznalat sem. Igy eléggé meglepé a la-
tin hasznalata az ellenall6 gall hds szajabol.

A rdzsaszin oldalak olykor irdk palyafutasardl is dontenek, akar élet-
sorsokat is befolyasolhatnak. Teodoro Gilabert 2008-ban Les pages roses
cimmel megjelent elsd regényében a roézsaszin oldalakhoz valo sajat kap-
csolatarol mesél. A konyv minden fejezetét a szotarbdl vett egy-egy latin
mondassal kezdi. Mindez nem meglepd, hisz életében meghatarozo sze-
repet jatszottak a PL rdzsaszin oldalai, 1évén, hogy latin- és 6gorogtanar
volt.

A rézsaszin oldalak a PL szdtaraknak olyannyira sajatossagai, hogy
ezek védelmére még peres eljarast is képes volt inditani a Larousse Kiado.
Amikor 1996-ban a Maxidico szerkesztdsége elhatarozta, hogy 6k kék ol-
dalakkal fogjak szétvalasztani szotarukban a koz- és tulajdonneveket, és
rendkiviil olcson is arusitjak majd kiadvanyukat, a Larousse €s a Robert
kiaddk egyesitett erdvel ,,hamisitds” vadjaval beperelték a kiadot (tudni-
illik a Maxidico nagyrészt egyszerlien lemasolta a két emlitett szotar régi
példanyait). A Parizsi Kereskedelmi birdsdg két kiadads utan (1996 és
1997) végiil nem engedélyezte a szotar tovabbi forgalmazasat. Akkor szii-
letett az a hatarozat, hogy a szétarirasban a szavak és a kifejezések kiva-
lasztasa ,,intellektualis tevékenységnek” szamit. Ez is j0l mutatja a r6zsa-
szin oldalak fontos jelképes értékét.

Milyen szerepiik van ezeknek a rézsaszin oldalaknak mai vilagunk-
ban? Hogyan viszonyulnak hozzajuk a ma él6 francia anyanyelvtek, il-
letve francidul tanulok? A tanulmany harmadik részében e kérdésekre ke-
ressiik a valaszt.
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4. A rozsaszin oldalak vitalitasarol: harmas kutatas

Az elméleti kérdések utan érdekesnek tiint szamunkra kitekinteni a gya-
korlatra is. Ezért elvégeztiink egy harmas kutatast. Eldszor is a francia
nyelvész, Jean Dubois 6tlete alapjan (DUBOIS 1962) 6sszehasonlitottunk
tobb PL-kiadast. Dubois arra volt kivancsi, hogy milyen valtozasok ko-
vetkeztek be a toldalékokkal ellatott szavak kozott az évtizedek soran.
Minket az érdekelt, hogy milyen valtozasok mentek végbe a rézsaszin ol-
dalakon: milyen kifejezések, mondasok voltak a legelsé PL rdzsaszin ol-
dalain, s milyenek vannak a legujabb kiadasban; mely mondasok kertiltek
ki, melyek kertiltek be, és hogy mindez milyen konkrét formaban valdsult
meg.

4.1. Szamadatok az elsé kutatasbol

Az elsd kutatas sordn a PL kovetkez6 hat kiaddsaval dolgoztunk: 1912
(az Un. ,,alfa” valtozat), 1931, 1965, 1995, 2009 és 2018 (az Un. ,,6mega”
valtozat).

Els6 1épésként megszamoltuk, hany oldalt tesznek ki a rdézsaszin olda-
lak, majd feljegyeztiik mind a hat kiadas legelsd és legutolsé kifejezését.
Arra is kivancsiak voltunk, hogy az ,,alfa” kiadasnak az els6 oldalan ta-
lalhat6 sz6lasaibol mennyi maradt meg az ,,0mega” kiadas elsd oldalan.

Utéana, mivel nem tudtunk az 6sszes kifejezéssel foglalkozni, az A be-
tlivel kezddddket hasonlitottuk 6ssze. Ezt tette egyébként Jean Dubois is.
O is tudta, hogy nkényes a vélasztas, mi is tudtuk, és ez be is bizonyo-
sodott. Egyik szdtarban tobb a latin mondas, mint a masikban, viszont
pont ugyanannyi az ,,A” betlivel kezd6d6ek szdma, ami azt jelentheti,
hogy talan mas betiiknél torténtek valtozasok. A 97. oldalon talalhato tab-
lazat a vizsgalat szdmszerli eredményeit mutatja be kiilonds tekintettel
arra, hogy mennyi a latin kifejezések, mondasok szdma és mennyi a mas
nyelviieké. A tablazat szdmai a kovetkezdket mutatjak:

1) Egy 1912 és 1931 kozott bekovetkezett bovitési folyamat utan
jelentds csokkenés tortént a kifejezések, mondasok szamaban.

2) Kikeriiltek olyan idegen jelentések, amelyek egy elavult vagy tal
lesziikiilt vilagra utalnak. 1965-ben eltiint példaul a zenei vilag-
ban elterjedt hasznélati a capella kifejezés. Ugy tiinik, hogy a
PL szerkesztdinek nem volt mar elég kozhasznu.

3) A francia—német habortiknak nem sok befolyasa volt a szotar vi-
lagara. Se elbtte, se utana nem volt nagy valtozas. Csupan egy
viragnév (Vergissmeinnicht "nefelejcs’) kertiilt ki a PL r6zsaszin
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oldalairol (az a kérdés is felvethetd, hogy egyaltalan mi indokolta
jelenlétét).

4) Az 6gorog a latinhoz képest mindig alulreprezentalt volt, az is
maradt. A 2009-es szotarban csoportot valtott az euréka: ,,torté-
nelmi kijelentés” lett bel6le (de ez a valtozas vitathato, hisz akkor
az Alea jacta est mondas, amely nem kevésbé hires mondas, mi-
ért nem keriilt szintén ebbe a csoportba).

5) Az 1995-6s kiadasban az arab nyelv is megjelent, esetleg politi-
kai korrektség miatt, de akkor ahhoz képest csak jelképesen ke-
riilt be, mert nagyon kevés arab kifejezés és mondas olvashato
(mindossze az inch’allah kifejezés).

6) A 2009-es kiadasban a spanyol se habla espariol kifejezés tiint
el, pedig a spanyol az utobbi évtizedekben egyre fontosabbé va-
lik.

7) Az 0ssz-szamot tekintve, természetesen a latin elemek alkotjak a
kifejezések, mondasok tobbségét.

1912 2009 és 2018
(alfa”) 1931 1965 1995 (omeg”)
Oldalszam 30 32 18 13 9
Osszesen 665 702 370 294 214
Legels6 Ab absurdo | Ab absurdo | Ab absurdo | Abimo Ab imo
pectore pectore'
Legutolsd Walk-over Walk-over Vulnerant Vulnerant Vulnerant
omnes, ul- omnes, ul- omnes, ul-
tima necat* | tima necat. tima necat.
Elsé oldal 14 14 9 7 7
LA” betil 84 84 50 38 26
Latin 618 649 328 257 105
Olasz 24 22 13 13 7
Angol 13 20 18 15 6
Ogorog 4 5 5 3 2
Német 3 3 3 2 1
Héber 2 2 2 2 2
Spanyol 1 1 1 1 0
Arab 0 0 0 1 1

I Az ,alfa” valtozatban = 3. pozicio.

2 Az ,alfa” valtozatban = utolsé elétti pozicio.
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4.2. Példak a masodik kutatasbol

A kutatasnak volt egy masodik, gyakorlatibb része. Kik és hogyan hasz-
naljak, ismerik ezeket a mondasokat? Rakerestiink a legismertebb inter-
netes kereson a szolasra, és megvizsgaltuk a ,,hirek” kategoriaban megje-
lend talalatokat: nem csak frankofon lapokon megjelent cikkeket elemez-
tiink, hanem holland, brit, német, amerikai, spanyol, magyar, bolgar, t5-
rok lapokon kozolteket is. Ez rendkiviil izgalmas elemzés volt, mert a
vizsgalatok azt is sugalltak, hogy ezek a szolasok nemcsak frankofon te-
riileten, de nem is csak Ujlatin nyelvteriileten hasznalatosak, hanem annal
sokkal szélesebb korben. Es nem csak az ismertebb szolasok jelentek meg
az Gjsagcikkekben, hanem kicsit kevésbé ismertek is. ime néhany példa:

« Il est certain que les Cubains s’en souviendront, de Castro : un
monument, hélas, aere perennius, comme dit le poéte Horace. »
(Le Figaro, 15/12/2016)

« Les demandeurs d’asile ne sont pas la pour rester ad vitam ae-
ternam. » (Midi Libre, 22/06/2017)

« Comptant revenir a 1’alma mater dans un avenir proche... » (Ca-
raibes Créole News, 26/06/2017)

A latin és az 6gorog nyelv tanitdsdnak visszaszoruldsa folyamatosan vita
targyat képezi, és ebbe akarva-akaratlanul belekeriilnek a r6zsaszin olda-
lak is. Errdl tantiskodik Pascal Engel francia filoz6fusnak a baloldali Li-
bération napilapban megjelent ironikus cikke is, amelybdl leforditottunk
néhany részletet (ENGEL 2017). Szerintiink ez tokéletesen megmutatja,
hogy mennyire beépiilt a koztudatba a francia nyelv és kultdra latin ere-
dete, az antik nyelvvel val6 kapcsolata, tovabba hogy a klasszikus, ugy-
nevezett ,,holt” nyelvek oktatdsanak megsziinése nem pusztan egy tan-
targy eltlinését jelentené.

« Quelques propositions simples permettront d’éradiquer définiti-
vement le latin et le grec, et de faire des économies. {...} La plus
simple consistera a supprimer les professeurs de langues an-
ciennes du secondaire et du supérieur, mais aussi une bonne partie
des archéologues. Cela ne les mettra pas au chomage, car on leur
proposera, comme pour les postiers, de se reconvertir en moniteurs
du permis de conduire. On demandera ensuite a I’Académie de
toiletter la langue frangaise en supprimant toutes les expressions
grecques et latines, telles que statu quo, a priori ou et cetera, puis
les mots a racine grecque et latine, comme abdominal, belliqueux,
anonyme ou misanthrope, pour ne garder que ceux qui viennent



A Petit Larousse szotar ,,rozsaszin oldalai” 99

du gaulois, de I’arabe ou de 1’anglais. On supprimera des diction-
naires les pages roses, qui ne servent qu’aux pédants. On deman-
dera a Uderzo d’enlever des albums d’Astérix toutes les allusions
ridicules qu’y glissait Goscinny, telles que exegi monumentum,
alea jacta est ou acta est fabula. {...} Je ne demande pas qu’on
détruise la Vénus de Milo. Mais avons-nous vraiment besoin d’ap-
peler nos détergents "Ajax", nos slips "Athéna" et nos foulards
"Hermeés" ? {...} Par la méme occasion, on rebaptisera le Quartier
latin d’un nom plus attrayant, "Espace de loisirs rive gauche", et
j’avance la modeste proposition de supprimer, également, 1’alpha-
bet latin. » ["Néhany egyszer( javaslat lehetové teszi majd a latin
és az 6gorog nyelvek végleges megsziinését, és majd sporolhatunk
is ezzel. {...} Az a legegyszeriibb, ha a klasszikus nyelveket ok-
tato tanarokat kiragjuk a kozép- és a felsGoktatasbol, de a régészek
jelentds részével is igy banunk el. Nem lesznek munkanélkiiliek,
mert majd Uj munkalehetdségeket ajanlunk fel nekik, példaul a
postasoknak autosiskolai oktatoi allast. Majd felkérjiik az Akadé-
miat, hogy tisztitsa meg a francia nyelvet tigy, hogy megsziintet
minden olyan latin és 6gorog kifejezést, mondast, mint statu quo,
a priori vagy et cetera, valamint az olyan 6gorog ¢és latin eredetii
szavakat is, mint abdominal, belliqueux, anonyme vagy mi-
santhrope, hogy csak a gall, arab és angol eredetii szavak marad-
janak. Toroljik a szotarakbdl a rozsaszin oldalakat, amelyeket
csak a tudalékosok hasznalnak. Uderzot megkérjiik, hogy vegye
ki az Astérixb6l az Gsszes nevetséges emlitést, amelyet beleszott
Goscinny, mint exegi monumentum, alea jacta est vagy acta est
fabula. {...} Nem kérem, hogy romboljuk szét a Miloéi Vénuszt,
de biztos-e, hogy 0blitdszereinket Ajax-nak, alsonemiinket
Athénda-nak és kenddinket Hermeés-nek kell hivnunk? {...} Egyut-
tal atkereszteljiik a Latin Negyedet egy csalogatobb névre —
"Szajna bal parti szorakozohely" —, és felvetem azt a szerény ja-
vaslatot is, hogy sziintessiik meg a latin abécét.’]

4.3. Az ,,A” betiis sz6lasok ismerete és hasznalata a mai frankofon

tarsadalomban: kérdoives kutatas

Azért, hogy még jobban megismerjiik a francia nyelv hasznaldinak a ro6-
zsaszin oldalakon taldlhatd elemekhez valod viszonyat, 6sszeallitottunk
egy kérddivet. Itt is az ,,A” betiis szolasokat hasznaltuk fel, pontosan azt
a 26 elemet, amely az dmega valtozatban szerepel. Ezt a kérd6ivet az in-
terneten tettiik k6zzé. 24 valasz érkezett, 19 €s 67 év kozotti személyektol,
kiknek tobbsége 30 év koriili, 20-an francia anyanyelviiek. 14 francia- és
latintanar valaszolt. Azért lett ilyen jelentds ez a szam, mert felkeriilt ez a

kérddiv egy kozosségi oldal ,,Latintanarok™ csoportjara. Természetesen
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érdemes lesz majd a kutatast mas érdeklddési korokre is kiterjeszteni. A
24 valaszold koziil 20-an tanultak latinul (de ez a csoport nem egyezik
meg a francia anyanyelviiek csoportjaval), 1 évtdl kezdve tobb mint 8
évig. Négy kérdésre kellett igen/nem vagy kifejtés valaszt adni.

1.

Ismerik-e ezeket a kifejezéseket, mondasokat? Kék (igen) és pi-
ros (nem) oszlopok jelezték a valaszokat. Mind a huszonhat elem
ismert volt, de négy alig (csupan egy-két valaszolo ismerte az
Abusus non tollit usum, ad liminus apostolorum, argumentum
baculivum és auri sacra fames mondasokat). Harmat viszont
minden valaszolo ismert (ad vitam aeternam, Alea jacta est, Ave
Caesar morituri te salutant).

Hasznaljak-e ezeket a kifejezéseket, mondasokat? Nagyon sok
piros oszlop jelent meg. Hat elem egyaltalan nem hasznalatos, és
csak harom olyan van, ahol magasabb a kék oszlop, mint a piros,
azaz tobben vannak az olyanok, akik hasznaljak, mint akik nem:
ad vitam aeternam, Alea jacta est, Ave Caesar morituri te sa-
lutant.

Le tudjak-e forditani a kifejezéseket, mondasokat francia
nyelvre? Erre a kérdésre a legkiilonb6zobb valaszokat kaptuk.
Lattuk, hogy elég sok kifejezést nem ismertek a valaszadok, ah-
hoz képest megprobaltak latin tudasukat felhaszndlni és lefordi-
tani Oket. Nagyon valtozatos eredmények sziilettek: egy kifeje-
zéshez akar huszonnégy kiilonb6z6 valtozat is keletkezett (va-
rietas delectat). Es nagyon érdekes félreforditdsokkal, ferdité-
sekkel talalkoztunk: példaul az ad usum Delphini-bol, ami azt
jelenti, hogy ’a kirdlyfi hasznélatara’, tobb alkalommal *Delp-
hoi’, és még tovabb menve, *Apolld hasznalatara’ lett.

Milyen kontextusban hasznaljak a kifejezéseket, mondasokat?
Sajnos — mint kideriilt — nem volt egyértelmi a kérdésfeltevé-
siink. Olyan vélaszokra szamitottunk, hogy ,,akkor hasznalom az
Alea jacta est mondast, amikor valami bizonytalan, nem csak t6-
lem fiigg”. Helyette olyan valaszok érkeztek, hogy milyen tarsa-
sagban hasznaljak a valaszolok: barati kdrben, csaladi korben, a
mindennapokban, ironikus modon, és f6leg latinoran.

A francia- €s latintanaroktdl azt is megkérdeztiik, hogy tanitottak-e mar
ezeket a kifejezéseket oran, és ha igen, milyen formaban. A valaszokbodl
kideriilt, hogy f6leg az Astérix képregények révén keriiltek be ezek az
elemek a latinorakra, senkinek se jutott eszébe a PL szotart hasznalni (a
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kérdoiv tovabbfejlesztése érdekében érdemes lesz majd beiktatni a kdvet-
kezd trivialis kérdést: ,,tudomasuk szerint mit jelent a pages roses elne-
vezeés?”).

A kérdéivet természetesen lehetne még fejleszteni (tobb kérdés, tobb
valaszolo, nagyobb érdeklodési korben valo terjesztés, nagyobb pontos-
sag a kérdések megfogalmazasban), de a mar az eddig kapott valaszok is
rendkiviil érdekesek és tanulsagosak voltak.

5. Osszegzés

A PL szotarak rozsaszin oldalairdl szo6l6 tanulmanyunk lényege az volt,
hogy megallapitsuk, mennyire népszerli manapsag a latin kifejezések,
mondasok ismerete és hasznélata a francia, tdgabb értelemben, a franko-
fon tarsadalomban.

Eldszor azt mutattuk be, hogy mit is értiink a r6zsaszin oldalak (pages
roses) elnevezés alatt: rozsaszin arnyalatl oldalak, amelyeken f6ként latin
kifejezések és mondasok talalhatoak.

A maésodik részben a kifejezések €s mondasok szotarba keriilésének
okait elemeztiik: nem az a célja a sz6tarnak, hogy a rdzsaszin oldalak el-
olvasdsa utan a sz6tarhasznaldé meg fog tanulni latinul, hanem sokkal in-
kébb egy irodalmi, torténelmi, altalanos miiveltségi kincs megdrzésére
torekszik. Arra a kérdésre is kerestiik a valaszt, hogy mi a hasznuk ma
ezeknek a kifejezéseknek, mondasoknak: megallapithato volt, hogy féleg
irodalmi alkotasokban fordulnak eld (felnétteknek szant irodalomban
ugyanugy, mint ifjusagi mivekben).

A harmadik részben azutan sajat kutatasunkat mutattuk be, amelyet
harom részre osztottunk: az érdekelt benniinket, hogy miképp viszonyul
a mai frankofén vildg a rézsaszin oldalakon taldlhatd kifejezésekhez,
mondasokhoz. Kiilonb6z6 években kiadott szotarakat hasonlitottunk 6sz-
sze: hany oldalt foglalnak el ezek az idegen elemek, hany kifejezés, mon-
das talalhat6 a szoétarakban, mely elemek (francia kozmondasok és torté-
nelmi kijelentések) keriiltek ki, és melyek keriiltek be a PL kiilonb6z6
évjarataiba, illetve mik keriiltek at egyik kategdriabol a masikba. A fran-
kofén internetes sajté attekintése pedig ezen elemek nagy vitalitasarol ta-
nuskodott: fécimekben, tjsagcikkekben gyakran fordulnak el latin kife-
jezések, és nemcsak irodalmi szakujsagokban, hanem politikai, gazdasagi
¢és sportlapokban is. Végiil pedig szoltunk a kérddiv Osszeallitasarol €s
értelmezésérdl: anyanyelvi francidkat és franciaul tanuldkat kérdeztiink
meg, hogy ismerik-e, hasznaljdk-e a PL r6zsaszin oldalain talalhat6 ide-
gen elemeket. Sokan hasznéalnak beldliik néhanyat, de nem tudjak igazan
leforditani 6ket, €s a legtobben mindig ugyanazokat hasznaljak. Van, aki
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egyaltalan nem hasznal latin elemeket, és nem is mindig ismeri ezek fran-
cia jelentését. Mashogy fogalmazva: vannak latin kifejezések, amelyek
mar eltiintek a mindennapi szoéhasznalatbol, pedig még a PL legujabb ki-
adasaban is megtalalhatoak.

Ellentmondasos helyzet alakult tehat ki: nem mindenki hasznalja, nem
mindenki ismeri a PL r6zsaszin oldalainak latin kifejezéseit és mondasait,
ugyanakkor ezek a Franciaorszagban legelterjedtebb szotar kihagyhatat-
lan részét képezik, amelyek nélkiil nehéz lenne elképzelni egy PL szotart.
De ahogy egyre kevesebben tanulnak latinul, egyre csokken a rézsaszin
oldalak terjedelme. Lehet, hogy egy-két év mulva mar csak dskoviiletként
fog tlindokdlni a PL-ben néhany hires, de dicsfényét mar rég elvesztett
latin mondas, mert azért a franciadk ragaszkodnak a rézsaszin oldalakhoz,
ugyanugy, mint az accent circonflexe-hez: sokak szerint ez is csak az esz-
tétikai érzék és a konzervativ 6sztonok miatt maradt még meg a francia
nyelvben. Sic transit gloria mundi.
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Les « pages roses » du Petit Larousse

Le dictionnaire Larousse est, aux cotés du Robert, I'un des dictionnaires les plus
réputés en France. Cela est dii non seulement a sa parution annuelle et a ses
planches d’illustrations, mais également a une particularité unique en son
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genre : aux pages roses qui recensent des expressions, des citations et des pro-
verbes en langues latine et étrangeéres. Mais pourquoi et comment ces expressions
sont-elles entrées dans les pages d’un dictionnaire usuel ? Quelles traces en trou-
vons-nous dans la presse, la littérature et, au sens large, dans la vie quotidienne
francaise ? Quelle est leur vitalité aujourd’hui dans le monde francophone, au-
pres des locuteurs natifs, des apprenants et des professeurs ? C’est a ces ques-
tionnements que notre article tente de répondre, a partir d’études théoriques sur
I’histoire de la rédaction du Larousse ; mais notre visée scientifique étant avant
tout pratique, les locuteurs mémes de la langue sont appelés a témoigner de leurs
connaissances et de leur usage de ces expressions, variables en nombre, en na-
ture (historiques, littéraires, médicales, juridiques, religieuses, etc.) et en fonc-
tion (illustratives, ironiques, ou juste pédantes) qui forment, depuis les débuts du
Larousse et ce jusqu’a la toute derniere édition, la fierté inattaquable de ce dic-
tionnaire : les pages roses.

La premiere partie dresse la chronologie des pages roses : dés la premiére
parution du dictionnaire, quelques pages imprimées sur du papier d 'une autre
couleur que le reste séparaient les noms communs des noms propres. On pouvait
v lire des expressions latines et de quelques autres langues. Au cours des décen-
nies, les pages roses ont lentement changé leur aspect (présentation et catégori-
sation notamment), mais leur principe est toujours resté le méme.

C’est ce principe qui est développé dans la deuxiéme partie de 1’étude. Quel
fut le critére de sélection des expressions ? Ce n’était certes pas la volonté d’ap-
prendre le latin aux consultants des dictionnaires Larousse, mais plutét le souci
de transmettre des connaissances générales jugées utiles pour tous.

Enfin, la troisiéme partie s’intéresse au succeés de cette transmission. A la
suite d 'une enquéte menée sur Internet, avec six dictionnaires d’années de publi-
cation différentes a l’appui, nous pouvons affirmer que les pages roses sont rela-
tivement bien vivantes dans la langue francaise d ’aujourd'hui, orale et écrite. De
nombreux locuteurs (d’'une classe aisée ayant plus facilement acces a la culture,
il est vrai) et de nombreux journaux (variés, mais tous lus cependant par un lec-
torat de haut niveau social) font usage d’expressions latines répertorié¢es dans le
Larousse ; néanmoins, la diversité, et surtout, ['avenir de ces locutions est a
nuancer, tout comme [’avenir de [’enseignement de ces langues que le frangais
qualifie malheureusement de « langues mortes ».

Les conclusions que nous pouvons tirer de notre étude sont intéressantes, mé-
ritent d’étre approfondies et témoignent d’un attachement certain aux locutions
présentes dans les pages roses, particularité et fierté du dictionnaire Larousse de
tous temps.






MELLEKLETEK






I.

PIERRE LAROUSSE

Pierre Larousse Grand Dictionnaire universel du XIX® siecle cimii szota-
ranak hasabjelz0 nagy ,,A” betlije
Ph. Olivier Ploton © Archives Larousse
http://www.larousse.fr/encyclopedie/images/LettrineA/1316087
(Letoltés: 2017.12.29.)






Pierre Larousse valogatott publikacioi

Felhasznalt forrasok

CORMIER, Monique C. — FRANC@EUR, Aline (dir.) (2005) Les dictionnaires La-
rousse. Genese et évolution. Montréal, Les Presses de I’Université Montréal.
RETIF, André (1975) Pierre Larousse et son ceuvre. 1817—1875. Paris, Larousse.
http://francais.enseignement.over-blog.com/article-pierre-larousse-le-pere-de-
la-langue-fran-aise-67007344.html
http://www.larousse.fr/encyclopedie/personnage/Pierre _Larousse/128889

1849 Lexicologie des écoles primaires. Premiére année. Nature et
rapport des mots (1851-t61 Grammaire élémentaire lexicolo-
gique cimmel).

1850 Prospectus de la Grammaire lexicologique. Cours complet de
la langue frangaise divisé en trois années et rédigé selon un
plan entiérement neuf.
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Trésor poétique a l'usage des institutions de jeunes gens, des
pensionnats de demoiselles, des maisons religieuses d’éduca-
tion et des écoles primaires des deux sexes : 300 morceaux
de poésie, empruntés pour la plupart, aux poetes du dix-neu-
vieme siécle (szerzétars: Charles Boyer).

Jardin des racines grecques a l'usage des écoles profession-
nelles, des écoles normales, des pensionnats de demoiselles
et des écoles primaires des deux sexes. Etude raisonnée de
plus de 4000 mots que les sciences, les arts, I’industrie ont
empruntés a la langue grecque. Livre de 1’éleve. + Guide du
maitre.

L Ecole normale, journal de ['enseignement pratique (13 kotet).
Education morale et intellectuelle, méthode socratique.
Monographie du chien.

Jardin des racines latines. Etude raisonnée des rapports de
filiation qui existent entre la langue latine et la langue fran-
¢aise, accompagnée de nombreux exercices intellectuels, et
suivie d’'un dictionnaire des étymologies curieuses. Guide du
maitre.

Jardin des racines latines. Etude raisonnée des rapports de
filiation qui existent entre la langue latine et la langue fran-
caise. Livre de [’éleve.

Flore latine des dames et des gens du monde, ou Clef des ci-
tations latines que [’on rencontre fréquemment dans les ou-
vrages des écrivains frangais. (1862-t01 Fleurs latines... vagy
Fleurs historiques... cimmel).

Jardin des racines grecques a l'usage des écoles profession-
nelles, des écoles normales, des pensionnats de demoiselles
et des écoles primaires des deux sexes. Etude raisonnée de
plus de 4000 mots que les sciences, les arts, I'industrie ont
empruntés a la langue grecque. Livre du maitre.

A. B. C. du style et de la composition. Petits exercices pour
amener insensiblement les éléves a rendre leurs pensées.

Fleurs historiques/latines des dames et des gens du monde,
clef des allusions aux faits et aux mots célébres que [’on ren-
contre fréquemment dans les ouvrages des écrivains frangais
(1861-ben Flore latine... cimmel).

Le livre des permutations : Petits exercices d orthographe et
texte suivi sans le secours de la méthode cacographique :
permutations de nombre, de genre, de personne, de forme et
de voix.
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1862
1862

1862

1862-1864

1863

1865

1865
1866

1866-1877

1867
1867

1867
1867

1867-1869

1868
1868
1869
1869
1869

1870

Le Mot de Cambronne (kiadatlan kéziratok).

Nouveau Traité de versification frangaise accompagné de
nombreux exercices d’application.

Petite flore latine : clef des citations latines que l’on ren-
contre dans les ouvrages des écrivains frangais.

L Emulation, journal spécial des éléves dédié a toute la jeu-
nesse des écoles depuis 7 jusqu’a 18 ans.

Miettes lexicologiques. 100 exercices pratiques sur les rap-
ports et la propriété des mots : convenance des termes, subs-
tantifs, adjectifs et verbes.

Examen philologique et littéraire de I« Histoire de Jules Cé-
sar » (szerzotars: F. Sarcey).

Traité complet d’analyse grammaticale. Guide du maitre.
Examen critique du « Dictionnaire historique de I’Acadé-
mie » (szerzotars: P. Boissiere).

Grand dictionnaire universel du XIXe siecle, frangais histo-
rique, géographique, biographique, mythologique, bibliogra-
phique, littéraire, artistique, scientifique, etc. (17 kotet).
Biographie du Camoéns.

Grammaire littéraire ou Explications suivies sur les phrases,
les allusions, les pensées heureuses empruntées a nos meil-
leurs écrivains et qui font aujourd ’hui partie du domaine pu-
blic de notre littérature a laquelle elles servent en quelque
sorte de condiment.

Hotel des monnaies. Monnaie de Paris. Guide du visiteur.
Les Grotesques d’autrefois. Vie du trés ridicule, trés fameux
et tres inconnu abbé Cottin, telle qu’elle figurera dans les co-
lonnes du Grand dictionnaire.

Dictionnaire lyrique ou Histoire des opéras (szerzbtars: F.
Clément).

Grammaire compleéte.

Grammaire supérieure.

Dictionnaire complet de la langue frangaise.

Exercices d’orthographe et de syntaxe appliqués.
Programme-Manifeste du Grand Dictionnaire universel du
XIX siecle.

Au profit de la souscription patriotique, la Marseillaise et le

Rhin allemand (kiadatlan részletek a Grand Dictionnaire...-
bél).
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1870

1870

1871

1871

1872

1873

1883
1889

1893
1893
1905

Etude nouvelle sur Denis Diderot (kiadatlan részletek a
Grand Dictionnaire...-bol).

Gymnastique intellectuelle, art d’écrire enseigné aux éléves
des deux sexes par des exemples tirés de nos grands écri-
vains : les boutons.

Gymnastique intellectuelle, art d’écrire enseigné aux éléves
des deux sexes par des exemples tirés de nos grands écri-
vains : les bourgeons.

Les Jeudis de l'institutrice, livre de lecture courante a l'usage
des pensionnats de demoiselles et des familles, de douze a
dix-huit ans (szerzOtars: A. Deberle).

La Femme sous tous ses aspects sa vie morale, sa vie phy-
sique, sa vie intime, sa vie sociale, le bien et le mal qu’on en
a dit, ce qu’elle a dit d’elle-méme (részlet a Grand Diction-
naire...-bol).

Gymnastique intellectuelle, art d’écrire enseigné aux éléves
des deux sexes par des exemples tirés de nos grands écri-
vains : les fleurs et les fruits.

Dictées sur [’histoire de France... 1'® partie. Livre de [’éléve.

Dictionnaire complet illustré, comprenant 1 Langue fran-
¢aise, étymologie, prononciation, etc. 2 Des développements
encyclopédiques, lettres, sciences, arts, beaux-arts, biblio-
graphie. 3 La géographie, [’histoire et la mythologie. 4 Les
locutions étrangeres, latines, anglaises, etc. 5 Une liste com-
plete des académiciens, des sénateurs et des députés actuels
(szerkesztette: Claude Auggé).

La Piece de quarante francs.
Le Petit Marchand d’aiguilles (szerzotars: A. Deberle).

Le Nouveau Larousse illustré en sept volumes (szerkesztette:
Claude Augg).
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A Petit Robert szétar torténetének fobb allomasai

1964

* Paul Robert * Megjelenik a * Megjelenik az
megalapitja La Dictionnaire egykotetes Petit
Société du alphabétique et Robert de la
Nouveau Littré analogique de la langue frangaise
nevii kiadojat. langue frangaise elsg valtozata.

utolso kotete.

1974

1989

* Megjelenik a
Grand Robert
CD-ROM
valtozata.

* Megjelenik a Petit
Robert 2.

* Megjelenik a Petit
Robert de la

langue frangaise
masodik kiadasa.

le Peti
Robei

2017

1996
* Megjelenik a Petit
Robert de la
langue frangaise
CD-ROM

. 1993

* Megjelenik a Petit
Robert de la
langue frangaise
harmadik kiadasa.

* 50 éves a Petit
Robert de la
langue frangaise.

valtozata.
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